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Аннотация. Введение. В Северо-Западном Причерноморье известны сотни скифских захоро-
нений, при этом их большая часть была исследована в советское время. В настоящее время уве-
личение источников происходит крайне медленно. В этой связи публикация новых материалов 
представляется актуальной, поскольку имеет значение для изучения скифской культуры всего 
Северного Причерноморья. Материалы. В работе впервые публикуются данные, полученные 
в 2018 г. при исследовании скифского кургана № 10 группы Водовод у с. Глиное Слободзей-
ского района на левобережье Нижнего Днестра. Анализ данных. Материалы, полученные при 
исследовании публикуемого кургана, позволяют обратить внимание на целый ряд элементов 
погребального обряда и материальной культуры (сочетание основных подбоев и впускных ям 
под одной насыпью, практика сооружения кенотафов, деление пространства погребального 
сооружения на две зоны, помещение напутственных даров на перекрытие и др.). Некоторые 
вещевые находки свидетельствуют, что материальная культура скифов Северо-Западного 
Причерноморья испытывала заметное фракийское влияние. Датировка комплекса. На осно-
вании кубковидного канфара и фибул фракийского типа курган и все погребения датируются 
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третьей четвертью IV в. до н. э. Выводы. Материалы из публикуемого кургана Глиное/Водовод 
10 на левобережье Нижнего Днестра и указанные им аналогии из левобережного Попрутья, 
левобережного Подунавья и Дунай-Днестровского междуречья, демонстрируют, что скифская 
культура Северо-Западного Причерноморья обладает значительно большим единством, неже-
ли это представлялось ранее.
Ключевые слова: Северо-Западное Причерноморье, левобережье Нижнего Днестра, скифы, 
курган, погребение, кенотаф, оружие, посуда, фибулы
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ган 10 группы «Водовод» на левобережье Нижнего Днестра. Oriental Studies. 2019;(5): 822-844. 
DOI: 10.22162/2619-0990-2019-45-5-822-844.
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Abstract. Introduction. Hundreds of Scythian graves are known in the Northwestern Black Sea region, 
and the bulk of them were investigated in Soviet times. Currently, the increase in scholarly sources is 
extremely slow. The publication of new materials seems relevant, in this regard, since it is important 
for further research of the Scythian culture across the entire Northern Black Sea region. Materials. 
For the first time, the work publishes data obtained in 2018 during the excavation of Scythian barrow 
10 of the Vodovod (‘Sluiceway’) Group near Glinoe village, Slobodzeya District, on the left bank of 
the Lower Dniester. Data Analysis. The materials obtained during the examination of the mound are 
distinguished by a number of elements of funeral rites and material culture, such as a combination of 
main catacombs and secondary pits under one mound, practice of constructing cenotaphs, division 
of the space of the burial structure into two zones, placing farewell gifts on the overlap, etc. Some 
findings indicate that the Scythian material culture of the of the Northwestern Black Sea region was 
noticeably influenced by the Thracian one. Dating of the Complex. The discovered cup-kanfaros and 
fibulae of the Thracian type date the mound and all burials to the second quarter of the 4th century BC. 
Conclusion. The materials from barrow Glinoe/Sluiceway 10 located on the left bank of the Lower 
Dniester and their analogies from the left-bank Prut region, left-bank Danube region and Danube-
Dniester interfluve show that the Scythian culture of the Northwestern Black Sea region is much more 
homogenous than it was believed before.
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Введение
История исследования скифских погре-

бальных памятников в Северо-Западном 
Причерноморье насчитывает уже более 
120 лет. На данный момент в степях между 
р. Прут на западе и р. Южный Буг на востоке 
известны сотни скифских захоронений, при 
этом их большая часть была исследована в 
советское время. В настоящее время (после 
1991 г.) изучение скифских курганов, а зна-
чит, увеличение количества источников, по-
лученных с использованием современных 
методик раскопок и обработки материалов, 
происходит крайне медленно.

На левобережье Нижнего Дуная в 1998 г. 
были исследованы отдельное захоронение в 
г. Измаил [Паламарчук, Синика 2014: 292–
296] и два кургана могильника Воловарска-
та Могила [Фокеев, Синика, Руссев 2018], а 
также два погребения (в 1999 г.) на могиль-
нике Катлабух [Фокеев, Рандсборг, Руссев 
2000: 9–10]. 

В 2011 г. на правобережье Нижнего 
Днестра у с. Пуркары был раскопан скиф-
ский курган с двумя захоронениями [Агуль-
ников и др. 2013: 257–284]. На левобережье 
Нижнего Прута у с. Крихана-Веке в 2014–
2017  гг. были изучены четыре кургана, 
содержавшие семь скифских погребений 
[Ceban et al. 2015; Ciobanu et al. 2018: 88–
112]. Таким образом, в Прутско-Днестров-
ском междуречье за последние четверть 
века были исследованы не более 15 скиф-
ских погребальных комплексов, из которых 
опубликованы менее половины.

Совершенно иная ситуация на левобе-
режье Днестра, где за тот же период было 
исследовано более 250 скифских захороне-
ний, при этом большая часть из них введе-
на в научный оборот [Тельнов, Четвериков, 
Синика 2016; Синика, Тельнов 2018б; Си-
ника и др. 2019а: 366]1. Тем не менее, пу-
бликация новых материалов представляется 

1 Там же см. литературу.

актуальной, поскольку имеет значение для 
изучения истории скифской культуры не 
только на её западной периферии, но и на 
территории Северного Причерноморья в це-
лом.

В настоящей работе впервые публику-
ются и анализируются материалы, получен-
ные в 2018 г. при исследовании скифского 
кургана №  10 группы Водовод. Памятник 
находился в 3 км к северу-северо-востоку от 
северной оконечности с. Глиное Слободзей-
ского района на левобережье Нижнего Дне-
стра, на высоком плато, расположенном на 
правом берегу р. Красная. Ниже приводится 
описание этого кургана, исследованных в 
нём скифских погребений, а также сопрово-
ждающего инвентаря.

Материалы
Курган 10 копался параллельными тран-

шеями с использованием техники. Была 
разбита одна бровка по линии север – юг 
шириной 0,6 м, длиной 20 м.

Насыпь почти полностью уничтожена 
распашкой. На момент исследований её вы-
сота от современной поверхности состав-
ляла менее 0,2 м, диаметр ― около 10 м. 
В кургане обнаружены четыре скифских за-
хоронения. Под R0 находился перекоп ХХ в. 
(рис. 1: 1).

Погребение 1 (впускное) обнаружено в 
5,5 м к северо-востоку от R0. Совершено в 
яме (рис. 1: 2, 3).

Контуры ямы прямоугольной формы 
размерами 0,97 м х 0,5 м и глубиной 1,34 м 
от R0 были зафиксированы на глубине 0,8 м 
от R0. Яма была ориентирована по линии се-
вер–северо-запад – юг–юго-восток. Запол-
нение состояло из чернозёма.

В северо-западной части ямы были за-
фиксированы фрагменты черепа маленько-
го ребёнка.

Состав и расположение инвентаря. 
В северо-западном углу ямы, слева в изго-
ловье погребённого, стоял лепной сосуд (1), 
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возле которого лежал кусочек жёлтой мине-
ральной краски (4). Слева от черепа найде-
но серебряное кольцо (2), справа и слева от 
черепа ― стеклянные бусины ожерелья (3).

Описание находок.
1. Придонная часть лепного горшка ис-

пользовалась вторично в качестве чашки. 
Дно диаметром 51 х 52 мм плоское, с вы-
деленными закраинами; изнутри выпуклое. 
Реконструируемый диаметр тулова ― око-
ло 85 мм. Высота сохранившейся части ― 
до 33 мм. Толщина стенок ― 4,5–5 мм, 
толщина дна в центре — 8 мм, у стенок ― 
7 мм. Внешняя поверхность заглаженная; 
внутренняя ― шероховато-заглаженная; 
внешняя сторона днища шероховатая. Те-
сто с примесью шамота. Цвет серый, жел-
товато-серый, серовато-жёлтый (рис. 1: 4).

2. Серебряное кольцо диаметром 20 х 
19,5 мм с тупо обрубленными окончаниями, 
едва заходящими друг за друга. Изготовле-
но из круглой в сечении проволоки диаме-
тром до 2 мм (рис. 1: 9).

3. В состав ожерелья входили семь ци-
линдрических стеклянных пронизей: три 
чёрные непрозрачные (рис 1: 6), три ― бе-
лые непрозрачные (одна раздавлена) (рис 
1: 7), одна ― жёлтая непрозрачная (рис 1: 
8). Длина пронизей ― 5–7,5 мм, диаметр ― 
3–3,5 мм. Диаметр отверстий ― 1,5–2 мм.

4. Кусочек жёлтой охры размерами 27 х 
12 х 12,5 мм (рис. 1: 5).

Погребение 2 (впускное) обнаружено в 
7 м к северо-востоку от R0. Совершено в яме 
(рис. 2: 1, 2).

Контуры ямы прямоугольной формы 
размерами 1,45 м х 0,8 м и глубиной 1,65 
м от R0 были зафиксированы на глубине 0,8 
м от R0. Яма была ориентирована по линии 
запад – восток. Заполнение состояло из 
чернозёма. В его верхней части обнаружен 
абразивный инструмент (1).

Описание находки
1. Галька из плотного желтовато-серого 

песчаника размерами 94 х 49 х 37 мм. Гори-
зонтальные плоскости слегка пришлифова-
ны (рис. 2: 3).

Ребёнок возрастом 4 года [Łukasik 
2019a: 2] лежал в вытянутом положении 
на спине, головой на запад. Руки вытянуты 
вдоль тела. Ноги прямые. Череп откатился 
к левому плечу. Под костями отмечено ма-
териковое «ложе» из утрамбованной смеси 
глины и чернозёма мощностью 3–4 см.

Состав и расположение инвентаря. В 
юго-западном углу ямы стоял лепной гор-
шок (1). Восточнее находился лепной кув-
шин (2). Южнее правого плеча стояла чаш-
ка (3), изготовленная из отбитого поддона 
чернолакового гончарного сосуда, лежав-
шего вверх дном. Между кувшином и чаш-
кой найден фрагмент лепного сосуда (4). 
У каждого плеча лежало по одной бронзо-
вой фибуле (5, 6), в районе шеи ― предметы 
ожерелья (7). 

Описание находок
1. Лепной горшок с максимальным рас-

ширением в средней части тулова. Венчик 
плавно отогнут; край утолщён, закруглён. 
Дно слабо вогнутое, со слегка зауженным 
поддоном; изнутри ― слабо выпуклое. 
Высота сосуда ― 152–157 мм, венчика ― 
18–20 мм. Диаметр венчика ― 95 мм, шей-
ки ― 83 мм, тулова ― 130 мм, дна ― 79 х 
82 мм. Толщина венчика ― до 6,5 мм. Тол-
щина стенок ― 4–5 мм, в придонной  ― до 
6 мм. Толщина дна ― 9 мм, вогнуто в цен-
тре до 1 мм. Под шейкой сосуд орнаменти-
рован валиком, расчленённым пальцевыми 
вдавлениями. Тесто с примесью шамота. 
Цвет чёрный, серый. Поверхности загла-
женные, шероховато-заглаженные, бугри-
стые (рис. 2: 6).

2. Лепной кувшин с петельчатой ручкой, 
возвышающейся над венчиком. Край ворон-
ковидного венчика слегка отогнут, утолщён 
и закруглён. На срезе венчика в плоскости, 
перпендикулярной плоскости ручки, слева 
от неё, сформирован желобчатый слив-но-
сик. Тулово с максимальным расширением 
в средней части. Сосуд орнаментирован по 
шейке поясом из 22 вертикальных подтре-
угольных вдавлений. Ручка подокруглая 
в сечении; с внутренней стороны верхней 
части ― продольный желобок. Дно вогну-
тое, с зауженным поддоном с закруглённым 
краем; изнутри плоское. Тесто с примесью 
шамота. Цвет жёлтый, желтовато-серый, 
серовато-жёлтый; в изломе ― чёрный. По-
верхности шероховато-заглаженные, бу-
гристые. Высота сосуда вместе с ручкой 
115 мм, без ручки ― 107–110 мм. Высота 
венчика ― 17–25 мм. Диаметр венчика ― 
81–83 мм, диаметр шейки 70–74 мм. Мак-
симальный диаметр тулова ― 104 мм, диа-
метр дна ― 64 мм. Высота ручки ― 63 мм. 
Размеры сечения ручки в верхней части 14 х 
9 мм, в средней части ― 12 х 12 мм, в ниж-
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ней части ― 14 х 13 мм. Ручка возвышает-
ся над срезом венчика на 5–8 мм. Ширина 
слива-носика ― до 15 мм, высота ― до 
9 мм, глубина выемки ― до 4 мм; выступа-
ет на расстояние до 5 мм. Толщина венчи-
ка ― 5–6 мм. Толщина стенок ― 2,5–6 мм, 
у дна ― до 7,5 мм. Толщина дна ― 6 мм; 
у стенок ― до 9 мм; дно вогнуто до 2 мм 
(рис. 2: 7).

3. Чашка, изготовленная из поддона 
чернолакового сосуда. На внутренней части 
поддона чёрным лаком нанесены четыре 
концентрических окружности разной шири-
ны. Между второй и третьей окружностями 
процарапан овал (в ¾). Сломы стенок в при-
донной части обточены в древности. Диа-
метр поддона ― 71,5 х 72 мм. Высота фраг-
мента ― 17 мм, поддона ― 12 мм. Толщина 
поддона ― до 8 мм. Толщина дна в центре 
до 6,5 мм, у стенок ― 5 мм. Толщина стенок 
― до 5 мм (рис. 2: 5).

4. Фрагмент лепного сосуда размерами 
17 х 14 мм и толщиной 7–7,5 мм. Тесто с 
примесью шамота. Цвет внешней поверхно-
сти серый, желтовато-серый; изнутри оран-
жевый, в изломе ― чёрный (рис. 2: 4).

5. Бронзовая фибула, однопружинная, 
фракийского типа, с отогнутой назад нож-
кой. На её окончании расположено утолще-
ние в виде конуса. Спинка раскована в пло-
скую пластину, внешняя поверхность кото-
рой украшена штампованным сплошным 
орнаментом в виде трёх продольных рядов 
прямоугольных вдавлений, нанесенных че-
канкой. Спинка переходит в одновитковую 
пружину, переходящую в иглу. Размеры фи-
булы ― 86 х 31 мм. Диаметр пружины ― 7 
х 8 мм. Ширина спинки ― до 5 мм; толщина 
― до 1,5 мм. Диаметр иглы ― до 2 мм. Ши-
рина приёмника ― до 6,5 мм, диаметр изги-
ба ― 5 мм; толщина пластины ― до 1 мм. 
Диметр сечения окончания ножки 2–3 мм; 
диаметр конического утолщения на ножке 
до 3,5 мм, высота ― 3 мм (рис. 3: 1).

6. Бронзовая фибула, однопружинная, 
фракийского типа, с отогнутой назад нож-
кой. Окончание ножки отломано в древ-
ности. Спинка переходит в одновитковую 
пружину, переходящую в иглу. Размеры фи-
булы ― 80 х 31,5 мм. Диаметр пружины 6,5 
мм. Диаметр сечения спинки ― до 3,5 мм. 
Диаметр иглы ―до 2 мм. Диаметр сечения 
окончания ножки 2–2,5 мм. Ширина приём-
ника ― до 7,5 мм, диаметр изгиба ― 5 мм; 
толщина пластины ― до 1 мм (рис. 3: 2).

7. В состав ожерелья входили 24 сте-
клянные бусины:

– уплощённая шаровидная бусина из се-
ровато-белого непрозрачного стекла. Высо-
та бусины 8,5 мм, диаметр ― 10,7 мм. Диа-
метр отверстия ― 5,5 мм (рис. 3: 3);

– дисковидная бусина из желтовато-бе-
лого непрозрачного стекла. Высота бусина 
6,7 мм, диаметр ― 10,7 мм. Диаметр отвер-
стия ― 5,5 мм (рис. 3: 4);

– девять уплощённо-сферических, ци-
линдрических и дисковидных бусин из жёл-
того непрозрачного стекла. Высота бусин 
― 3,5–8 мм, диаметр ― 6,5–8 мм. Диаметр 
отверстий ― 2–3,5 мм (рис. 3: 5);

– 13 уплощённо-сферических и цилин-
дрических бусин из синего полупрозрач-
ного стекла. Высота бусин ― 2,5–6,5 мм, 
диаметр ― 7–9 мм. Диаметр отверстий ― 
2,5–4,5 мм (рис. 3: 6).

Погребение 3 (впускное) обнаружено в 
9 м к северо-востоку от R0. Совершено в яме 
(рис. 4: 1, 2).

Контуры ямы прямоугольной формы 
размерами 2,5 м х 0,85 м и глубиной -2,47 м 
от R0 были зафиксированы на глубине -0,8 м 
от R0. Яма была ориентирована по линии 
западо-северо-запад – востоко-юго-восток. 
Заполнение состояло преимущественно из 
чернозёма.

Погребённая возрастом 15–20 лет 
[Łukasik 2019a: 3] лежала в вытянутом по-
ложении на спине, головой на запад–севе-
ро-запад. Левая рука согнута в локте под 
острым углом, кисть на груди. Правая рука 
согнута в локте под прямым углом, кисть на 
поясничных позвонках. Ноги прямые. Под 
костями светло-серый тлен от органической 
подстилки.

Состав и расположение инвентаря. В 
западной части ямы лежали кости мелкого 
рогатого скота от жертвенной пищи и нож 
с деревянной рукоятью (11). Севернее ножа 
лежал отбитый в древности венчик чернола-
кового канфара, два лепных пряслица (2, 3), 
железная игла (12). В области шеи и верх-
ней части грудной клетки собраны предме-
ты ожерелья (13). Между черепом и левым 
плечом лежал на боку чернолаковый канфар 
(1) с отбитыми в древности ручками и вен-
чиком. У правого виска найдена бронзовая 
лировидная подвеска (4). Фрагменты ана-
логичной подвески (5), разрушенной норой, 
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были найдены у левого виска и в придонном 
заполнении. У левого плеча под северной 
стенкой ямы лежали бронзовая фибула (6) 
и две стеклянные подвески (14). Там же был 
воткнут вертикально в дно ямы бронзовый 
трёхлопастный наконечник стрелы (7). Ана-
логичный наконечник (8) был найден у юж-
ной стенки ямы южнее правого крыла таза. 
Ещё два наконечника (9) найдены у левого 
крыла таза. Севернее левого колена лежал 
колчан с бронзовыми наконечниками стрел 
(10). На правом запястье находился браслет 
из стеклянных бусин и амфоровидных под-
весок (15).

Описание находок
1. Чернолаковый аттический кубковид-

ный канфар с каннелированным туловом и 
профилированным кольцевым поддоном. 
Высота сосуда ― 90–92 мм. Высота венчи-
ка ― 10,5 мм, шейки ― 15 мм, тулова ― 
50 мм, ножки ― 15 мм, утолщённого под-
дона ― до 7,5 мм. Высота нижней части со-
суда (от среза ножки до перегиба корпуса) 
55 мм. Диаметр венчика ― 98 х 99 мм. Ди-
аметр шейки ― 69 мм. Диаметр горловины 
изнутри ― 63 мм. Диаметр тулова ― 87 х 
88 мм. Диаметр нижней части корпуса над 
ножкой 41 мм. Минимальный диаметр нож-
ки ― 29,5 мм. Диаметр ножки ― до 40 х 
40,5 мм, изнутри ― до 27 мм. Толщина вен-
чика ― до 8 мм, стенок ― 3–4 мм, дна ― 
6 мм. Ширина сдвоенных ручек (по приле-
пам) ― 46 мм и 49 мм. Диаметр оснований 
прилепов ― до 22 мм. Диаметр сечения 
ручек ― до 10 мм. Между ручками сосуд 
орнаментирован вертикальными каннелю-
рами, по 12 с каждой стороны. Между сдво-
енным основанием ручек нижняя часть кор-
пуса украшена каннелюрами, образующими 
вытянутый треугольник вершиной вверх. 
Тесто без видимых примесей. Цвет в изломе 
оранжевый. Венчик был отбит в древности 
и использовался в качестве контейнера для 
пряслиц и иглы. Остальная часть сосуда (ту-
лово на поддоне) была положена в погребе-
ние в качестве чашки (рис. 4: 12).

2. Лепное биконическое коричневог-
линяное пряслице с выделенным ребром 
посередине. Тесто с примесью шамота. По-
верхность заглажена. Высота пряслица ― 
30 мм. Диаметр посередине ― 32 мм. Диа-
метры оснований ― 19 мм и 17 мм. Диаметр 
отверстия ― 5 мм (рис. 4: 3).

3. Лепное усечённо-коническое корич-
невоглиняное пряслице. Тесто с примесью 
шамота. Поверхность заглажена. Высота 
пряслица ― 19 мм. Максимальный диаметр 
― до 19 мм. Диаметры оснований ― 12 мм 
и 7 мм. Диаметр отверстия ― до 6,5 мм 
(рис. 4: 4).

4. Бронзовая лировидная подвеска с 
утолщениями в виде четырёхгранных в се-
чении пирамидальных шишечек. Общие 
размеры ― 56 х 44,5 мм. Диаметр проволо-
ки ― до 3 мм. Размеры шишечек ― до 4,5 
х 4,5 мм, высота ― до 4,5 мм. Диаметр из-
гиба центральной петли ― 28 мм, боковых 
петель ― 19,5 мм (рис. 5: 2).

5. От парной бронзовой лировидной 
подвески сохранился только фрагмент ниж-
него изгиба общими размерами 17 х 9,5 мм. 
Диаметр проволоки ― до 2,5 мм (рис. 5: 3).

6. Бронзовая фибула, однопружинная, 
фракийского типа, с отогнутой назад нож-
кой. На её окончании расположено утол-
щение в виде конуса. Спинка раскована в 
плоскую пластину, внешняя поверхность 
которой украшена штампованным орнамен-
том в виде двух продольных рядов прямо-
угольных вдавлений, нанесенных чеканкой. 
Спинка переходит в одновитковую пру-
жину, переходящую в иглу. Размеры фи-
булы ― 77 х 27 мм. Ширина спинки ― до 
6 мм, толщина ― до 2 мм. Диаметр пружи-
ны ― 8 х 9,5 мм. Диаметр иглы ― до 2,5 мм. 
Ширина приёмника ― до 7,5 мм, диаметр 
изгиба ― 4 мм; толщина пластины ― до 
1 мм. Диаметр сечения окончания ножки ― 
2,3 мм, конического утолщения ― до 3 мм, 
высота ― 2,5 мм (рис. 5: 1).

7. Бронзовый трёхлопастный наконеч-
ник стрелы (возле фибулы) с выделенной 
втулкой. Длина наконечника ― 35,5 мм. 
Длина втулки ― 13 мм, диаметр ― 5 мм. На 
втулке расположено отверстие размерами 
3,3 х 2,7 мм, образовавшееся в результате 
дефекта литья (рис. 4: 5).

8. Бронзовый трёхлопастный наконеч-
ник стрелы (справа от таза) с выделенной 
втулкой. Длина наконечника ― 30,5 мм. 
Длина втулки ― 15 мм, диаметр ― 5,5 мм. 
На втулке расположено отверстие размера-
ми 5,5 х 1,5 мм, образовавшееся в результа-
те дефекта литья (рис. 4: 6).

9. Два бронзовых трёхлопастных нако-
нечника стрелы (у левого крыла таза) с вы-
деленными втулками:
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– наконечник длиной 38,7 мм. Длина 
втулки ― 15 мм, диаметр ― 5,5 мм. На 
втулке расположено отверстие размерами 
9 х 2,5 мм, образовавшееся в результате де-
фекта литья (рис. 4: 10);

– наконечник длиной 31,3 мм. Длина 
втулки ― 14 мм, диаметр ― 5 мм (рис. 4: 
11).

10. Колчанный набор содержал 20 брон-
зовых наконечников стрел:

– 13 трёхлопастных наконечников с 
треугольной (подтреугольной) головкой и 
с выделенной втулкой, основание которой 
находится ниже окончаний лопастей. Длина 
наконечников ― от 39,2 мм до 30 мм. Длина 
втулок ― от 12 мм до 17 мм, диаметр ― от 
4,6 мм до 6,6 мм (рис. 5: 4–16). На втулках 
девяти наконечников расположены отвер-
стия размерами от 1,5 х 1 мм до 7 х 2,5 мм, 
образовавшиеся в результате дефекта литья 
(рис. 4: 8-16). С трёх сторон на лопастях од-
ного наконечника находятся литые знаки в 
виде двух «столбиков» из трёх параллель-
ных линий, разделённых втулкой (рис. 5: 
16);

– три трёхлопастных наконечника с под-
треугольной головкой и с выделенной втул-
кой, основание которой находится выше 
окончания лопастей. Длина наконечников 
― от 25,5 мм до 31,5 мм. Длина втулок ― 
от 9 мм до 12 мм, диаметр ― от 4,5 мм до 
6 мм. На втулках всех трёх наконечников 
расположены отверстия размерами от 3,5 х 
2 мм до 5 х 2 мм, образовавшиеся в резуль-
тате дефекта литья (рис. 5: 17–19);

– башнеобразный наконечник, трёхгран-
ный в верхней части и трёхлопастный ― в 
нижней. Основание втулки находится ниже 
окончания лопастей. Длина наконечника ― 
31 мм. Длина втулки ― 12 мм, диаметр ― 
4,5 мм (рис. 5: 20);

– два треугольных наконечника, трёх-
гранные в верхней части и трёхлопастные 
― в нижней. Основания втулок находятся 
выше окончания лопастей. Длина наконеч-
ников ― 32 мм и 26 мм. Длина втулок ― 
9 мм и 13 мм, диаметр ― 5 мм и 5,3 мм. На 
втулках обоих наконечников расположены 
отверстия, образовавшиеся в результате 
дефекта литья. На одном из наконечников 
их два ― размерами 7 х 2 мм и 5 х 1,8 мм 
(рис. 5: 21), на другом ― одно, размерами 8 
х 2 мм (рис. 5: 22);

– трёхгранный наконечник с треуголь-
ной головкой и скрытой втулкой, выделен-
ной у основания прямоугольным ложком. 
Длина наконечника ― 33,5 мм. Длина втул-
ки не менее 5 мм, диаметр ― 5,5 мм. На 
втулке расположено отверстие размерами 
2,5 х 1,8 мм, образовавшееся в результате 
дефекта литья (рис. 5: 23).

11. Железный нож с истлевшей дере-
вянной рукоятью. Спинка горбатая, руко-
ять крепилась к черенку при помощи одной 
заклёпки. Длина клинка ― 86,5 мм. Длина 
черенка ― до 35 мм, ширина основания ― 
15 мм, толщина ― 2–4 мм. Ширина лезвия 
до 19 мм, толщина ― до 4 мм. Длина за-
клёпки более 9 мм, диаметр ― 3 мм. Ши-
рина рукоятки ― около 17 мм, толщина ― 
около 9 мм (рис. 4: 13).

12. Железная игла, округлая в сечении. 
Ушко и остриё обломаны. Длина фрагмен-
та ― 75 мм. Диаметр стержня ― до 3 мм 
(рис. 4: 9).

13. Ожерелье состояло из 36 предметов: 
27 стеклянных бусин, шести стеклянных 
бисерин и трёх раковин:

– поперечно-сжатая ребристая бусина 
из полупрозрачного белого стекла. Высота 
бусины ― 7 мм, диаметр ― 8,5 х 9 мм. Диа-
метр отверстия ― 4,5 мм (рис. 6: 1а);

– две биконические бусины из синего 
полупрозрачного стекла. Высота бусин ― 
7 мм и 7,2 мм, диаметр ― 8 х 9 мм и 8,5 мм. 
Диаметр отверстий ― 1 х 1,8 мм (рис. 6: 1б);

– биконическая бусина из белого по-
лупрозрачного стекла. Высота бусины ― 
6,5  мм, диаметр ― 7,2 х 7,8 мм. Диаметр 
отверстия ― 1 х 1,5 мм (рис. 6: 1в);

– поперечно-сжатая бусина из непро-
зрачного жёлтого стекла. Высота бусины 
― 4,4 мм, диаметр ― 7,2 мм. Диаметр от-
верстия ― 3 мм (рис. 6: 1г);

– поперечно-сжатая бусина из непро-
зрачного чёрного стекла. Высота бусины ― 
4,4 мм, диаметр ― 7,5 мм. Диаметр отвер-
стия ― 3,5 мм (рис. 6: 1д);

– 21 асимметрично-биконические буси-
на из желтовато-белого непрозрачного стек-
ла. Пять бусин рассыпались при расчистке. 
Высота бусин ― от 4,5 мм до 5,5 мм, диа-
метр ― от 5 мм до 6 мм. Диаметр отверстий 
― от 0,7 х 1,5 мм до 1 х 1,8 мм (рис. 6: 1е);

– шесть стеклянных дисковидных бисе-
рин из белого непрозрачного стекла. Высо-
та бисерин ― 1,2–2,1 мм, диаметр ― 3,7–
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4,7  мм. Диаметр отверстий ― 1,5–1,7 мм 
(рис. 6: 1ж);

– три раковины улитки трёхзубой (вид 
Chondrula tridens2) с отверстиями для подве-
шивания. Длина раковин ― 11 мм, диаметр 
― 4,5 мм. Диаметр отверстий ― 1 мм (рис. 
6: 1з).

14. Две амфоровидные стеклянные под-
вески (возле фибулы):

– подвеска из непрозрачного жёлтого 
стекла. Высота подвески ― 15,5 мм, диа-
метр ― 8,8 х 9,4 мм. Диаметр отверстия ― 
1,5 мм (рис. 4: 7);

– подвеска из непрозрачного белого 
стекла. Высота подвески ― 14,3 мм, диа-
метр ― 7 х 7,4 мм. Диаметр отверстия ― 
1,5 мм (рис. 4: 8).

15. Браслет правого запястья состоял из 
18 стеклянных бусин и бронзовой пронизи:

– девять амфоровидных подвесок из 
желтого непрозрачного стекла (три рассы-
пались при расчистке). Высота подвесок 
― от 14 мм до 16,5 мм, диаметр ― от 7,2 х 
8,2 мм до 9,5 х 10 мм. Диаметр отверстий ― 
от 1 мм до 2 мм (рис. 6: 2а);

– пять амфоровидных подвесок из бело-
го непрозрачного стекла. Высота подвесок 
от 12,2 мм до 14 мм, диаметр ― от 6,5 х 
7 мм до 9 х 9,7 мм. Диаметр отверстий ― от 
1 мм до 2 мм (рис. 6: 2б);

– амфоровидная подвеска из синего по-
лупрозрачного стекла. Высота подвески ― 
16,2 мм, диаметр ― 8,2 х 9,2 мм. Диаметр 
отверстия ― 2 х 2,5 мм (рис. 6: 2в);

– три поперечно-сжатые бусины из си-
него непрозрачного стела (две бусины рас-
сыпались при расчистке). Высота сохранив-
шейся бусины ― 8 мм, диаметр ― 12,2 х 
12,5 мм. Диаметр отверстия ― 4 мм (рис. 
6: 2г);

– бронзовая цилиндрическая пронизь. 
Длина пронизи ― 7,8 мм, диаметр ― 6 мм. 
Диаметр отверстия ― 4 мм (рис. 6: 2д).

Погребение 4 (основное, кенотаф) об-
наружено в 8 м на северо–северо-восток от 
R0. Совершено в бездромосной катакомбе 
(рис. 7: 1, 2).

Входная яма подовальной формы, 
длинной осью ориентирована по направле-
нию север-юг. Размеры на уровне фикса-

2 Определения раковин моллюсков выпол-
нены докт. биол. наук В. В. Анистратенко (Киев, 
Украина), за что выражаем ему огромную при-
знательность.

ции (-0,9 м от R0) 2,3 м х 1,1 м. На глубине 
1,51  м от R0 (0,61 м от уровня фиксации) 
была устроена сплошная ступень, плавно 
понижавшаяся ко входу в погребальную ка-
меру. На дне входной ямы под её северной 
стенкой найдено скопление костей мелкого 
рогатого скота. Часть костей сдвинута в за-
полнение камеры.

Погребальная камера подовальной фор-
мы, вытянутая по линии север – юг, разме-
рами 2,7 х 1 м и глубиной 1,92 м от R0, была 
устроена в восточной стенке входной ямы. 
Свод камеры арочный, высотой 0,7 м над 
дном камеры.

В северной части заполнения камеры 
с глубины 0,7 м от R0 прослежены остатки 
мощного кострища размерами 0,8 х 0,55 м в 
виде слоя пережжённой глины, золы и углей 
толщиной до 0,15 м. Костей человека, сле-
дов подстилки и инвентаря не обнаружено. 
Погребение являлось кенотафом, очевидно, 
взрослого.

Анализ данных
Материалы из кургана 10 группы Во-

довод у с. Глиное свидетельствуют, что он 
был сооружён для захоронений рядовых 
общинников. Погребальные сооружения 
представлены самыми обычными конструк-
циями, инвентарь из комплексов особенно 
не выделяется из массы исследованных ра-
нее и в группе Водовод, и в соседних кур-
ганных могильниках. Однако совокупность 
полученных данных имеет большое значе-
ние для изучения скифской археологиче-
ской культуры Северо-Западного Причер-
номорья.

В частности, подчеркнём, что основным 
в кургане было погребение в катакомбе 
I  типа (подбое), а впускными ― три ямы. 
В последних были захоронены двое детей 
и молодая женщина. До недавнего времени 
подобная ситуация ни разу не была отмече-
на в скифских курганах Северо-Западного 
Причерноморья. Катакомбы I типа много-
кратно впускались в курганы, где основное 
захоронение было совершено в яме (напр., 
Буторы I 2/3 [Синика, Разумов, Тельнов 
2013: 34–35, рис. 13; 15: 1]) или, реже, в де-
ревянной гробнице (напр., Красное 3/3 [Ке-
трару и др. 2014: 169–171, рис. 134]). Также 
известны случаи, когда в курганах подбои 
являлись единственными (напр., Глиное 
90/1 [Тельнов, Четвериков, Синика 2016: 



830

Oriental Studies. 2019. Is. 5

531–532, рис. 300]) либо были сооружены 
одновременно с сопровождающими захо-
ронениями в ямах (напр., Семёновка 10/2 
[Субботин, Разумов, Синика 2017: 57–58, 
рис. 28; 29: 2]).

Исключениями из массива скифских 
курганов, где под одной насыпью находи-
лись и катакомбы I типа, и ямы, являются 
только четыре кургана. Два из них были 
исследованы в 2017 г.: курган Глиное/
Сад  7 (последняя четверть IV в. до н.  э.) 
с основным асинхронным захоронением 
(взрослых) в подбое и с четырьмя впуск-
ными погребениями ― катакомбой I типа 
(детское захоронение) и тремя ямами (два 
детских захоронения и один детский инвен-
тарный кенотаф) [Синика, Тельнов, Лысен-
ко 2018б]; курган Глиное/Сад 8 (последняя 
четверть IV  в. до н.  э.) с основным погре-
бением взрослого в катакомбе I типа и с 
четырьмя впускными могилами ― тремя 
подбоями (три детских погребения) и одной 
ямой (детское захоронение) [Синика, Тель-
нов, Лысенко 2018г]. 

Ещё две насыпи с основными погребе-
ниями в подбоях и впускными ― в ямах 
были изучены в 2018 г. в группе Водовод, в 
непосредственной близости от публикуемо-
го комплекса. В курган Глиное/Водовод 11 
(середина IV в. до н. э.) с основной катаком-
бой I типа были впущены две ямы, при этом 
все три сооружения содержали захоронения 
взрослых. Три ямы (детское захоронение 
и два детских кенотафа) были впущены в 
курган второй половины IV в. до н. э. Гли-
ное/Водовод 12 (с основным захоронением 
взрослого в подбое). 

В настоящее время, учитывая, что кур-
ганная группа Сад примыкает с юга к груп-
пе Водовод, необходимо констатировать, 
что погребения в ямах (преимущественно, 
детские) впускались в насыпи скифских 
курганов с основными захоронениями в 
катакомбах I типа только на левобережье 
Днестра, в микрозоне у с. Глиное Слобод-
зейского района. Кроме того, сочетание ос-
новных катакомб I типа с впускными яма-
ми в группах Глиное/Сад и Глиное/Водовод 
указывает на относительно позднюю (в пре-
делах IV в. до н. э.) датировку курганов, что 
уже отмечалось ранее [Синика, Тельнов, 
Лысенко 2018б: 134].

Вызывает особый интерес также тот 
факт, что основное погребение кургана 

Глиное/Водовод 10 было кенотафом. Уже 
отмечалось, что символические погребения 
крайне редко встречаются у скифов Север-
ного Причерноморья [Ольховский 1991: 67, 
100, 138]. 

В Северо-Западном Причерноморье со-
всем недавно таких комплексов было 15: 
Воловарската Могила, курганы 1 и 2 [Фоке-
ев, Синика, Руссев 2018: 89, 91, 93, рис. 2: 1; 
3: 1] ― на левобережье Нижнего Дуная; Ба-
лабаны 6/1 [Чеботаренко, Яровой, Тельнов, 
1989: 29, 37, рис. 11], Кочковатое 48/4 [Ван-
чугов, Субботин, Дзиговский 1992: 48, 54, 
рис. 14: 9] ― в Дунай-Днестровском меж-
дуречье; Семёновка, курган 20 [Разумов, 
Синика, 2017; Субботин, Разумов, Синика 
2017: 97–102, 155–158, рис. 58–60]  ― на 
правобережье Нижнего Днестра; Буторы  I 
8/5 [Синика, Разумов, Тельнов 2013: 59, 106, 
рис. 36], Глиное 40/1 [Тельнов, Четвериков, 
Синика 2016: 270–271, 741–742, 966, рис. 
146], Глиное/Водовод 5/1, 5/2, 5/6 [Синика, 
Тельнов 2018а: 134, 139, рис. 2: 1–4; 5: 1, 2], 
6/3, 6/4 [Синика, Тельнов, Лысенко 2018д: 
73–74, 76–77, рис. 1: 6–9], 8/1, 8/4 [Синика, 
Тельнов, Лысенко 2018в: 234, 238, рис. 1: 4, 
5; 3: 1, 2], Глиное/Сад 7/3 [Синика, Тельнов, 
Лысенко 2018б: 128, рис. 3: 3–5] ― на ле-
вобережье Нижнего Днестра. В  настоящее 
время к этим комплексам следует добавить 
ещё четыре ― Глиное/Водовод 10/4, 12/2, 
12/3 и курган 173.

Однако из всех перечисленных кенота-
фов в катакомбах были устроены только два 
комплекса на левобережье Нижнего Дне-
стра: Буторы I 8/5 ― впускная в скифскую 
насыпь катакомба III типа (Т-образная), 
сооружённая не ранее рубежа IV–III вв. до 
н. э. [Синика, Разумов, Тельнов 2013: 127]; 
Глиное 40/1 ― единственная катакомба 
III типа в кургане III–II вв. до н.  э. [Тель-
нов, Четвериков, Синика 2016: 966]. Кроме 
того, скифский кенотаф (Нагорное 5/2) в 
катакомбе I типа, впущенный в скифскую 
насыпь, был исследован в Нижнем Подне-
провье. Погребальная камера этого соору-
жения своей длинной осью была ориенти-
рована широтно [Мозолевский 1973: 193, 
рис. 7]. Напротив, погребальные камеры 
Буторы I 8/5, Глиное 40/1 и Глиное/Водовод 
10/4 ориентированы меридионально. И если 

3 Курган Глиное/Водовод 12 раскопан авто-
рами в 2018 г., курган Глиное/Водовод 17 ― в 
2019 г. Материалы находятся в печати.
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для первых двух комплексов (Буторы I 8/5, 
Глиное 40/1) такая ориентировка абсолютно 
соответствует стандартам III–II вв. до н. э. 
[Тельнов, Четвериков, Синика 2016: 751–
752, рис. 403], то для публикуемого ком-
плекса (Глиное/Водовод 10/4), сооружённо-
го в IV в. до н. э., она неординарна [Синика 
2007а: 18; Синика 2007б: 91].

Также на необычность основного погре-
бения-кенотафа в кургане указывают следы 
кострища, зафиксированного в северной 
части его погребальной камеры. Подобный 
элемент обряда крайне редко встречается в 
скифских захоронениях, совершённых по 
обряду ингумации. Географически ближай-
шим является погребение Глиное/Сад 6/1 
(последней четверти IV – рубежа IV–III вв. 
до н.  э.), где костёр был разведён на пере-
крытии, однако это захоронение было со-
вершено в яме [Sinika, Lysenko, Telnov 2017: 
160, 166, fig. 3: 1]. В более позднее время 
(III–II вв. до н. э.) кострища зафиксированы 
в катакомбах Глиное 22/2 (на дне дромоса) 
и Глиное 34/1 (во входной яме) [Тельнов, 
Четвериков, Синика 2016: 178, 237, 740, 
рис. 34: 1; 119: 2], но при этом ни разу в 
погребальных камерах. Возможно, наибо-
лее близкая ситуация была отмечена при 
исследовании скифской катакомбы Алкалия 
33/22 (Дунай-Днестровское междуречье), 
впущенной в насыпь кургана эпохи бронзы. 
Дно погребальной камеры было обожже-
но, из находок в камере были обнаружены 
только пепаретская амфора и бронзовый на-
конечник стрелы [Субботин и др. 1992: 24–
25, рис. 21: 7–10], что не исключает интер-
претацию комплекса в качества кенотафа4. 
На основании амфоры комплекс датирован 
серединой IV в. до н. э. [Mateevici 2007: 87, 
fig. 30: 1, 7], и эта дата, как будет показано, 
весьма близка времени сооружения кургана 
над основным погребением-кенотафом Гли-
ное/Водовод 10/4.

Помимо этого, обращает на себя вни-
мание деление ямы захоронения Глиное/
Водовод 10/2 на две зоны. Первая предна-
значалась для костяка ребёнка, лежавшего 
на «ложе», вторая ― для сосудов. Заметим, 
что деление скифских погребальных ям на 
две зоны изредка встречается в Поднестро-
вье. На правобережье Нижнего Днестра это 

4 Во всяком случае, никаких данных об огра-
блении в публикации комплекса не указано.

погребения 1/5 (жертвенная пища отделена 
от тела погребённого и инвентаря плахой) 
последних двух десятилетий V в. до н. э. и 
1/6 (жертвенная пища на материковом воз-
вышении за головой погребённого) середи-
ны IV в. до н. э. у с. Пуркары [Яровой 1990: 
47–48, 51, 53, рис. 20: 1; 21: 1]. На левобере-
жье Нижнего Днестра деление ямы на две 
зоны отмечено в погребениях 2/2 у с. Ни-
кольское (жертвенная пища и часть инвен-
таря отделена от тела погребённой и другой 
части инвентаря плахой) конца V в. до н. э. 
[Агульников, Сава 2004: 21, рис. 11; Кетра-
ру и др. 2014: 173]. 

Однако географически ближайшими 
комплексами, где было зафиксировано де-
ление ямы на две зоны, являются семь по-
гребений в группах Водовод и Сад, иссле-
дованных в 2016–2018 гг. на левобережье 
Нижнего Днестра: Глиное/Водовод 2/12  ― 
одна зона для жертвенной пищи и части ин-
вентаря, а вторая ― для тела погребённого 
и другого инвентаря [Синика, Тельнов 2017: 
144, рис. 2: 1, 2]; Глиное/Водовод 3/2 ― за-
падная часть ямы для жертвенной пищи, а 
восточная ― для тела погребённого и инвен-
таря [Синика, Тельнов 2016б: 261, 263–264, 
рис. 1]; Глиное/Водовод 13/3 ― жертвенная 
пища в западной части ямы, тело погребён-
ного и предметы вооружения ― в восточ-
ной; Глиное/Водовод 16/6  ― одна из зон 
для жертвенной пищи, вторая ― для тела 
погребённого и инвентаря; Глиное/Водовод 
16/9 ― жертвенная пища в западной части 
ямы, тело погребённого и инвентарь ― в 
восточной; Глиное/Водовод 16/9 ― жерт-
венная пища в западной части ямы, тело 
погребённого и инвентарь ― в восточной5; 
Глиное/Сад 6/1 ― одна из зон для женщины 
с ребёнком на руках, вторая ― для другого 
ребёнка [Sinika, Lysenko, Теlnov 2017: 160, 
164–165, fig. 3: 2, 4]. 

Эти семь комплексов, сконцентрирован-
ные в непосредственной близости к захоро-
нению Глиное/Водовод 10/2, примечатель-
ны тем, что в них разделение ямы было до-
стигнуто за счёт устройства «лож» из слоя 
мешаной глины и чернозёма, на которых 
находились тела погребённых. Появление 
этого элемента обряда связано с греческим 
влиянием на погребальную обрядность ски-

5 Курганы Глиное/Водовод 13 и Глиное/
Водовод 16 раскопаны авторами в 2018 г. 
Материалы в печати.
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фов [Тельнов, Четвериков, Синика 2016: 
969; Синика, Тельнов 2017: 144–145].

Погребальный инвентарь в захоронени-
ях кургана 10 группы Водовод представлен 
практически всеми категориями: оружием, 
орудиями труда, посудой, украшениями, ак-
сессуарами костюма и предметами культа.

Оружие представлено только бронзо-
выми наконечниками стрел из женского 
погребения Глиное/Водовод 10/3. Обращает 
на себя внимание размещение четырёх на-
конечников: одного ― у левого плеча, возле 
фибулы и двух бусин, ещё одного ― спра-
ва от таза, и двух ― слева у таза. Отметим, 
нестандартное размещение наконечников 
стрел не раз отмечено в скифских погре-
бальных комплексах на левобережье Ниж-
него Днестра.

Так, в погребении Глиное/Водовод 6/1 
(рубеж IV–III вв. до н.  э.) единственный 
наконечник стрелы был найден к северу от 
левого плеча ребенка 10–11 лет, острием на 
запад ― в сторону головы. Очевидно, что 
стрела была положена вдоль тела [Синика, 
Тельнов, Лысенко 2018д: 73, 76, рис. 2: 2, 4]. 

В захоронении Глиное/Водовод 7/5 
(первая треть III в. до н. э.) на тело ребенка 
11–12 лет были положены две стрелы: одна 
поперек таза, вторая ― поперек коленей 
[Синика, Лысенко, Тельнов, Разумов 2019а: 
379, 382, 387, рис. 8: 2, 6, 7]. 

В катакомбе Глиное/Водовод 8/2 (рубеж 
IV–III вв. до н.  э.) один из наконечников 
стрел лежал остриём на юг, перпендикуляр-
но телу ребенка (стрела положена по линии 
север–юг за головой ребенка, под деревян-
ное блюдо с жертвенной пищей и ножом); 
второй найден у левого локтя, острием на 
восток (стрела положена у правого плеча); 
третий находился на правом крыле таза, 
под фалангами правой кисти, острием на 
юго-запад (верхняя часть стрелы зажата в 
кисти правой руки). Возможно, железный 
наконечник стрелы был положен на пере-
крытие погребения Глиное/Водовод 8/4 ру-
бежа IV–III вв. до н.  э. [Синика, Тельнов, 
Лысенко 2018в: 236, 238, 241–242, рис. 1: 6, 
8, 9, 11; 3: 1, 3]. 

На могильнике III–II вв. до н. э. у с. Гли-
ное Слободзейского района в погребении 
12/2 (ребёнка 4 лет) одна стрела была поло-
жена остриём влево поперёк грудной клетки 
таким образом, что её наконечник был за-
фиксирован у левого плеча; вторая ― лежа-

ла остриём вправо, поперёк бёдер [Тельнов, 
Четвериков, Синика 2016: 121]. Так же, по-
перёк бёдер, остриём вправо, лежала стрела, 
найденная на костяке 2 (девочки 6–9 лет) в 
северной погребальной камере катакомбы 
116/1 [Синика, Тельнов 2018б: 229, рис. 5: 
5]. Наконечник у левого локтя ребёнка 9–10 
лет [Łukasik 2019a: 6–7] из захоронения 
Глиное/Водовод 13/1 свидетельствует, что 
стрела была положена слева от погребённо-
го, остриём в сторону его головы.

Перечисленные комплексы указывают 
на существование у скифов какой-то нормы 
обряда, регламентировавшей размещение 
стрел поверх тел детей или возле них. При 
этом нет сомнений, что эта норма не фикси-
ровала принадлежность детей к воинскому 
сословию.

Однако известны и погребения взрос-
лых, где отмечено нестандартное разме-
щение наконечников стрел. В частности, 
в захоронении Глиное/Водовод 15/5 един-
ственный наконечник стрелы был найден в 
вертикальном положении (втулкой вверх) 
между правыми плечевым суставом и ло-
паткой погребённого возрастом не менее 
50 лет [Łukasik 2019a: 9], при этом на ко-
стях нет никаких следов окисления бронзы. 
По всей видимости, этот наконечник упал 
с перекрытия ямы. Данный комплекс (как 
и другие, где на перекрытии лежали иные 
предметы), очевидно, отражает обычай по-
мещения напутственных даров на перекры-
тие погребального сооружения [Синика и 
др. 2019в: 283–284, 292, рис. 2: 1, 3].

Две стрелы были воткнуты в дно погре-
бальной камеры (у её входа и у противопо-
ложной стенки) катакомбы Глиное/Водовод 
11/2. При этом у левого бедра мужчины 35–
50 лет [Łukasik 2019a: 4] находился колчан-
ный набор. В захоронении мужчины 35–40 
лет Глиное/Водовод 13/3 [Łukasik 2019a: 8] 
один наконечник лежал у правого плеча, 
второй ― у левого крыла таза, третий ― 
ниже правого тазобедренного сустава, с 
внутренней стороны бедренной кости. И в 
этом комплексе зафиксирован колчанный 
набор у левого бедра погребённого.

Кроме того, в 2018 г. было изучено по-
гребение Глиное/Сад 11/4, в котором вер-
тикально у правого локтя и у левого запя-
стья погребённого, остриями вниз, на 12 см 
выше дна ямы располагались по одному 
бронзовому трёхлопастному наконечнику 
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стрел (упали с перекрытия ямы). В непо-
тревоженном захоронении, помимо прочего 
инвентаря, был найден и традиционно жен-
ский ― керамическое пряслице, ожерелье 
из стеклянных бусин и бронзовое зеркало. 
При этом справа от таза погребённой воз-
растом 20–35 лет [Łukasik 2019б: 3] были 
найдены в виде компактного скопления 
шесть наконечников стрел остриями вниз, 
наклонно, также на 12 см выше дна ямы и 
у её северной стенки. По всей видимости, 
это колчанный набор, упавший с перекры-
тия ямы либо из колчана, подвешенного к 
её стенке. В этом случае у нас есть все осно-
вания считать данный комплекс захороне-
нием скифской «амазонки». В полной мере 
данное заключение относится и к публи-
куемому погребению Глиное/Водовод 10/3. 
Несмотря на то, что антропологом ввиду 
возраста (15–20 лет [Łukasik 2019a: 3]) пол 
погребённого не был определён, о том, что 
это женщина, свидетельствует инвентарь ― 
два керамических пряслица за головой по-
гребённой и пара бронзовых лировидных 
подвесок ― у висков. Кроме того, у левого 
бедра в колчане лежали 20 наконечников 
стрел.

Орудия труда из кургана Глиное/Водо-
вод 10 представлены абразивом из детского 
погребения 2, а также двумя пряслицами, 
железной иглой и железным ножом из жен-
ского захоронения 3.

Абразивный инструмент из погребения 
Глиное/Водовод 10/2 является довольно 
редкой находкой в скифских погребальных 
памятниках Северо-Западного Причерно-
морья. В настоящее время в регионе их 
известно не более 20 [Синика и др. 2019в: 
285]. Обстоятельства находки абразива в 
захоронении Глиное/Водовод 10/2 (в верх-
ней части заполнения) позволяют считать, 
что изначально он лежал на перекрытии. 
Такая же ситуация ранее была отмечена в 
погребениях рубежа IV–III вв. до н. э. Гли-
ное/Водовод 6/1 [Синика, Тельнов, Лысенко 
2018д: 73, рис. 2: 7] и Глиное/Водовод 7/4 
[Синика и др. 2019а: 374, 383–384, рис. 6: 
14]. Во всех этих случаях в очередной раз 
зафиксирован обычай помещения предме-
тов на перекрытие ям.

Два лепных пряслица и железная игла 
из погребения Глиное/Водовод 10/3 были 
обнаружены возле верхней части чернола-
кового канфара, которая в данном комплек-

се использовалась в качестве контейнера 
для орудий труда, связанных с прядением 
и шитьём. Подобный обряд зафиксирован в 
пяти погребениях (10/10, 61/1, 62/3, 114/2, 
118/2б) могильника Мамай-Гора [Андрух, 
Тощев 1999: 79, рис. 21: 2; Андрух 2001: 50, 
58, 184, 194, рис. 76: 3; 80: 1] IV в. до н. э. в 
Нижнем Поднепровье и в захоронении 16/2 
группы Аккермень I [Вязьмiтiна та ин. 1960: 
65, рис. 47] в Северном Приазовье, где вну-
три или возле деревянных сосудов находи-
лись пряслица и шилья. 

В 2015 г. на левобережье Нижнего Дне-
стра в погребении Глиное/Сад 4/6 (рубеж 
IV–III в. до н. э.) возле лепной чашки были 
найдены два пряслица и шило [Синика, 
Тельнов, Лысенко 2018а: 113, 115]. Однако 
самое большое число находок чашек вместе 
с пряслицами, шильями и иглами (22 слу-
чая в 21 захоронении) было сделано на ле-
вобережье Нижнего Днестра на могильнике 
III–II вв. до н. э. у с. Глиное Слободзейского 
района [Тельнов, Четвериков, Синика 2016: 
840].

Из посуды в публикуемом кургане об-
наружены придонная часть горшка (погре-
бение 1), лепной горшок, лепной кувшин, 
дно чернолакового сосуда (захоронение 2), 
и чернолаковый канфар (погребения 3). Не-
обходимо обратить внимание на вторичное 
использование трёх сосудов. Придонная 
часть горшка из захоронения 10/1 использо-
валась в качестве чашки, кольцевой поддон 
чернолакового сосуда из погребения 10/2 
― также в качестве чашки, верхняя часть 
чернолакового канфара из женской моги-
лы 10/3 ― как контейнер для орудий труда, 
связанных с прядением и шитьём, а тулово 
(со следами длительного использования, с 
отбитыми ручками) ― как чашка для питья.

Оба лепных сосуда из погребения Гли-
ное/Водовод 10/2 свидетельствуют о фра-
кийском влиянии на скифскую материаль-
ную культуру во второй половине IV в. до 
н. э. Лепной кувшин из данного комплекса 
имеет ручку, возвышающуюся над венчи-
ком. Такие ручки являются характерной ча-
стью различных сосудов (черпаков, кувши-
нов, канфаров) из фракийских памятников 
Румынии VI–III вв. до н.  э. [Moscalu 1983: 
pl. LXXI–LXXIII]. 

В скифских погребальных памятниках 
Северо-Западного Причерноморья до на-
стоящего времени было известно всего 11 
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лепных кувшинов с подобными ручками. 
На левобережье Нижнего Дуная это сосу-
ды из захоронений Табаки 1/1 [Субботин и 
др. 1992: 6, рис. 4: 3] и Курчи 24/1 [Андрух, 
Чернов 1990: 155, рис. 1: 24]. На правобе-
режье Нижнего Днестра это кувшин из ка-
такомбы Мерены 1/7 [Дергачев, Сава 2003: 
537, рис. 10: 2], на левобережье ― сосуды из 
погребения Буторы I 4/1 [Синика, Разумов, 
Тельнов 2013: 44, 114, рис. 21: 4], из курга-
на 5 у г. Дубоссары [Кетрару и др. 2014: 58, 
202, рис. 46: 6], из захоронений Глиное/Во-
довод 16/4 и Глиное/Сад 13/3 [Синика, Тель-
нов, Разумов 2019: 23–25, рис. 1: 3; 2: 2], а 
также из катакомб 33/1, 46/4, 53/1 и 67/5 мо-
гильника у с. Глиное [Тельнов, Четвериков, 
Синика 2016: 975].

Горшок из погребения Глиное/Водовод 
10/2 орнаментирован под шейкой валиком, 
расчленённым пальцевыми вдавлениями. 
Сосуды с таким декором широко известны 
на фракийских памятниках. В частности, 
они происходят из гетского могильника 
Ханска [Никулицэ 1972: 113, рис. 6: б], с 
городища Сахарна Маре [Niculiţ, Zanoci, 
Arnăut 2008: 103, fig. 93: 11] на Среднем 
Днестре и с городища Новосельское II на 
Нижнем Дунае [Бруяко 2009: рис. 5: 5, 9]. 

Орнамент в виде валика под шейкой, 
расчленённого косыми насечками, присут-
ствует на кувшине из могилы Курчи 24/1 
[Андрух, Чернов 1990: 155, рис. 1: 24] на 
левобережье Нижнего Дуная. Из скифских 
погребальных памятников на левобережье 
Нижнего Днестра подобный декор изве-
стен на фрагментах шести горшков (корчаг) 
из могильника III–II вв. до н. э. у с. Глиное 
[Тельнов, Четвериков, Синика 2016: 155–
156, 209, 523, 558, 603, 619, 977, рис. 69: 2; 
103: 2; 295: 4; 314: 11; 341: 7; 351: 3].

Набор украшений из кургана 10 группы 
Водовод достаточно скромный. Это ожере-
лье из стеклянных бусин и серебряное коль-
цо из погребения 1; ожерелье из стеклянных 
бусин ― из захоронения 2; пара бронзовых 
лировидных подвесок, ожерелье из стеклян-
ных бусин, бисера и раковин, браслет из 
стеклянных бусин и бронзовой пронизи ― 
из погребения 3.

Отметим здесь, что раковины трёхзу-
бой улитки (Chondrula tridens) из комплекса 
Глиное/Водовод 10/3 являются первой по-
добной находкой в скифских захоронениях 
Северо-Западного Причерноморья. Ранее 

уже отмечалось, что встречаются раковины, 
как правило, в женских и детских захороне-
ниях в составе ожерелий и браслетов [Сини-
ка, Закордонец 2018: 81–84].

Наряду с раковинами в состав ожерелья 
женщины входили и шесть бисерин. По-
добные изделия крайне редки в скифских 
комплексах Северо-Западного Причерно-
морья V–IV в. до н. э. Они известны только 
в 15 погребениях: Нагорное 11/3 [Андрух, 
Суничук 1987: 43, рис. 4: 11]; Кугурлуй 5/1 
[Гудкова, Суничук 1985: 31, табл. 68: 9, 
10], Мреснота Могила 8/1 и 15/1 [Гудкова 
и др. 1985: 83, 91, рис. 50: 11; 55: 6] на ле-
вобережье Нижнего Дуная; Хаджидер I 3/1 
[Субботин и др. 1992: 23, рис. 20: 17] в Ду-
най-Днестровском междуречье; Никольское 
4/6 [Агульников, Сава 2004: 44], Глиное/Во-
довод 7/3, 7/4 [Синика и др. 2019а: 374, 377, 
385–386, рис. 5: 23; 7: 3в], 9/2 [Синика и др. 
2019б: 9, рис. 3: 7, 14], 13/2, 16/5, Глиное/
Сад 6/1 [Sinika, Lysenko, Telnov 2017: 161, 
165–166, fig. 3: 5b–m], 11/2 и 11/4 на лево-
бережье Нижнего Днестра, а также 5/1 у 
с. Неделково [Редина 1999: 77] в Днестров-
ско-Бугском междуречье. 

В более позднее время (III–II вв. до н. э.) 
на левобережье Нижнего Днестра (могиль-
ник Глиное) отмечено тотальное домини-
рование бисера в ожерельях, а также его 
присутствие в других составных украше-
ниях, связанных исключительно с женски-
ми и детскими костяками и не встреченных 
на мужских [Тельнов, Четвериков, Синика 
2016: 850, 853, 858, 868, 874, 876–877, 884].

Бронзовая пронизь, обнаруженная в со-
ставе браслета в погребении Глиное/Водо-
вод 10/3, по всей видимости, играла роль 
зажима для шнурка, на котором находились 
18 стеклянных бусин. Отметим, что совер-
шенно достоверно подобная ситуация была 
отмечена в погребении 116/1 могильника у 
с. Глиное, где бронзовая пронизь, обжатая 
бронзовым кольцом, зажимала кожаный 
шнурок, на который были надеты восемь 
стеклянных бусин [Синика, Тельнов 2018б: 
243, рис. 13: 6, 7].

Однако наибольшее внимание среди 
всех украшений привлекает пара бронзо-
вых лировидных подвесок с коническими 
шишечками на окончаниях из женского 
погребения кургана 10 группы Водовод. 
Это первая подобная находка в Поднестро-
вье. Ранее подобные изделия в Северо-За-
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падном Причерноморье были известны 
только западнее: на левобережье Нижнего 
Дуная ― Градешка 15/1 [Островерхов, Ре-
дина 2013: рис. 99: 16], Кугурлуй 8/1, 17/2 
[Гудкова, Суничук 1985: 35, 46, табл. 75: 
1, 2; 97: 5, 6] и 31/1 [Островерхов, Реди-
на 2013: рис. 99: 15], Мреснота Могила 
9/1 [Редина 2000: 246–247, рис. 2: 1] и 21/2 
[Гудкова и др., 1985: 99, рис. 60: 3], Табаки 
3/1 [Субботин и др., 1992: 8, рис. 6: 4]; в 
Дунай-Днестровском междуречье ― Диви-
зия 20/2 [Субботин и др. 1992: 18, рис. 15: 
21]6, Хажидер I 3/1 [Субботин и др. 1992: 
23, рис. 20: 2, 3]. 

Суммарная дата комплексов укладыва-
ется в интервал второй половины IV–III в. 
до н. э. Окончания всех указанных лировид-
ных подвесок увенчаны такими же просты-
ми коническими навершиями, как и оконча-
ния браслетов, серёг, височных колец и фи-
бул фракийского типа или изготовленных 
во фракийской традиции [Синика, Четве-
риков, Тельнов 2016: 975; Синика, Тельнов 
2018в: 164–165, 169–170, рис. 1: 1, 3, 8]. 

Аналогичные бронзовые подвески из-
вестны в погребении 312 некрополя Аполло-
нии [Младенова 1963: 297, обр. 105, № 933], 
а также в гетском погребении 61 могильни-
ка Истрия-«Бент» [Teleagă, Zirra 2003: 23, 
Taf. 9: 4; 23: 1] в Западном Причерноморье.

Аксессуары костюма из кургана Глиное/
Водовод 10 представлены тремя фибулами, 
свидетельствующими о фракийском влия-
нии на скифскую материальную культуру. 
Две из них обнаружены в детском захороне-
нии 10/2, а третья ― в женском погребении 
10/3. Именно такие фибулы (с одной од-
новитковой и односторонней пружиной, с 
изогнутой спинкой и коническим выступом 
на окончании ножки) считаются фибулами 
фракийского типа [Spănu 2013: 146–148; 
Zirra 2016: 117].

Помимо трёх изделий из кургана Гли-
ное/Водовод 10 на левобережье Днестра, в 
скифских погребениях Северо-Западного 
Причерноморья известно ещё 34 фибулы 
фракийского типа из 26 комплексов. На ле-
вобережье Нижнего Дуная это 22 захороне-

6 В засыпи этой могилы было обнаруже-
но изделие, названное «фрагментом бронзовой 
иглы» [Субботин и др. 1992: 18]. Как представ-
ляется, на самом деле это часть бронзовой лиро-
видной подвески ― одно из её окончаний.

ния: Владычень-I 11/1, 13/2 [Фокеев 1990: 
16, 18–19, рис. 17: 3; 21: 1], Градешка 7а/1 
(2 экз.), 10/1 (2 экз.), 15/1 (3 экз.) [Гудкова, 
Суничук 1985: 72–74, 84, 89–90, табл. 132: 
13, 14; 134: 3, 4; 150: 1–4; 157: 11–13; 158: 
3], Дервент 5/1 [Гудкова, Суничук 1985: 7, 
табл. 22: 3, 4], Котловина-I 5/1, 6/1 [Фокеев 
1991: 16, 18, рис. 23: 3; 26: 1], Кугурлуй 4/2, 
8/1, 9/1, 13/1, 17/2, 19/1, 26/2 (2 экз.), 31/1 
[Гудкова, Суничук 1985: 30, 35–36, 41, 46, 
50, 59, 66, табл. 67: 9, 10; 73: 7, 8: 77: 1; 86: 4, 
5; 97: 4; 102: 10, 11; 116: 6–9; 125: 3]; Мрес-
нота Могила 8/1 (2 экз.), 20/1, 21/2 (3 экз.), 
23/2, 24/2 [Гудкова и др. 1985: 82–83, 96, 
99–100, 103, 105, рис. 50: 3; 57: 12; 58: 10; 
59: 9, 16; 61: 12; 62: 6]; Чауш 14/1 [Суничук 
1985: 42, рис. 3: 4]. 

Ещё четыре погребения с фракийски-
ми фибулами исследованы на левобережье 
Нижнего Днестра: Глиное/Водовод 2/12, 
Глиное/Сад 7/5, 8/1 [Синика, Тельнов 2018в: 
169–170, рис. 1: 1-3]; Красное 8/1 [Серова, 
Яровой 1987: 42, рис. 19: 4]. Суммарная 
дата указанных захоронений определяется 
второй половиной IV – первой половиной 
III в. до н. э.

Заметим, что в детской могиле Глиное/
Водовод 10/2 и в женском захоронении Гли-
ное/Водовод 10/3 найдены фибулы, плоская 
спинка которых покрыта сплошным орна-
ментом в виде штампованных прямоуголь-
ников. Такие фибулы имеют прямые ана-
логии только в двух погребениях на лево-
бережье Нижнего Дуная: Владычень-I 11/1 
[Фокеев 1990: 16, рис. 17: 3] и Котловина-I 
5/1 [Фокеев 1991: 16, рис. 23: 3]. 

Последний комплекс был впущен в 
скифскую насыпь не ранее начала 30-х гг. 
IV в. до н.  э., поскольку основные захоро-
нения кургана датируются на основании фа-
сосского клейма ([Θάσιον] ǀ Заяц↑→. ǀ [Πει(‑) 
/ Πυλ]άδ[ης]) изо рва [Фокеев 1991: 17, рис. 
25: 5, 13] не ранее конца 40-х гг. IV в. до 
н. э. [Кац 2007: 416, прил. II]7.

В завершении анализа погребального 
инвентаря отметим находку кусочка жёлтой 
охры в детском погребении Глиное/Водовод 
10/1.

Охра является крайне редкой находкой 
в скифских погребениях Северо-Западного 
Причерноморья. Так, «кусочек ярко-алого 

7 Благодарим М. В. Иващенко (г. Саратов, 
РФ) за полное восстановление легенды клейма.
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минерала» был зафиксирован в погребении 
1/1 (рубежа V–IV вв. до н. э. [Синика 2017: 
310]) группы Червоный Яр II на Нижнем 
Дунае [Гудкова 1978: 188]. 

Не позднее конца V в. до н. э. была со-
оружена катакомба Глиное/Сад 13/3, где 
следы красной охры отмечены на каменной 
плите. Во второй четверти IV в. до н. э. было 
совершено захоронение Глиное/Водовод 
14/3, в котором кусочек жёлтой охры об-
наружен справа у таза погребённой. Кусок 
жёлтой охры был найден в потревоженной 
могиле второй половины IV в. до н. э. Гли-
ное/Сад 5/1 [Sinika, Lysenko, Telnov 2017: 
160, 162–163, fig. 2: 8]. 

Следы красной охры на лицевых костях 
черепа отмечены в погребениях первой по-
ловины III в. до н.  э. Градешка 15/1 [Гуд-
кова, Суничук 1985: 89] и Котловина-I 6/1 
[Фокеев 1991: 18] на левобережье Нижнего 
Дуная. Наконец, следы красной охры зафик-
сированы в девяти захоронениях скифского 
могильника III–II вв. до н.  э. у с. Глиное: 
53/1 ― пятна во входной яме катакомбы на 
уступах; 13/1, 31/1 и 69/2 ― на каменных 
плитах; 32/1 ― у кисти левой руки; 116/1 ― 
у правого плеча; 71/1 ― под тазом погре-
бённого; 89/3 и 111/2 ― следы раскраски на 
лицевых костях черепа [Тельнов, Четвери-
ков, Синика 2016: 924].

Датировка комплекса
При датировке кургана 10 группы Водо-

вод наибольшее значение имеет кубковид-
ный канфар из погребения 3. Время изго-
товления таких сосудов на основании бли-
жайшей аналогии из Афинской агоры (по 
профилю, метрическим характеристикам и 
наличию треугольного орнамента под ос-
нованиями ручек) определяется второй чет-
вертью IV в. до н.  э. [Spakes, Talcott 1970: 
118–119, 283–284, pl. 28, cat. 670]8. 

Однако очевидно, с учётом отмеченных 
выше следов длительного использования 
(потёртостей, отбитых ручек, раздельного 
использования в погребальном обряде верх-
ней и нижней части сосуда), канфар из захо-
ронения Глиное/Водовод 10/3 попал в захо-
ронение позже ― не ранее третьей четверти 
IV в. до н. э. Подобная ситуация фиксиро-

8  Благодарим канд. ист. наук Т. В. Егорову 
(г. Москва, РФ) за указание аналогии.

валась в скифских погребальных комплек-
сах неоднократно, что уже подчёркивалось 
в литературе [Тельнов, Четвериков, Синика 
2016: 937–945; Синика, Тельнов 2016а: 48; 
Синика, Тельнов 2016б: 265].

Кроме того, о датировке публикуемого 
кургана именно третьей четвертью IV в. 
до н. э. свидетельствует упомянутое выше 
захоронение Котловина-I 5/1 (не ранее на-
чала 30-х гг. IV в. до н. э.) на левобережье 
Нижнего Дунае, где была обнаружена фра-
кийская фибула, идентичная найденным в 
захоронениях Глиное/Водовод 10/2 и 10/3.

Выводы
Совокупность данных, полученных при 

исследовании публикуемого кургана, не 
просто уточняет картину скифского при-
сутствия в Северо-Западном Причерномо-
рье, но и позволяет обратить внимание на 
целый ряд элементов погребального обряда 
и материальной культуры, которые ранее 
фиксировались крайне редко либо вовсе не 
встречались в регионе. Это сочетание ос-
новных подбоев и впускных ям под одной 
курганной насыпью, практика сооружения 
символических погребальных сооружений 
(кенотафов), деление пространства погре-
бального сооружения на две зоны, обы-
чай помещения напутственных даров на 
перекрытие погребального сооружения, 
использование части гончарного сосуда в 
качестве контейнера для орудий труда и 
предметов, связанных с шитьём и прядени-
ем.

Некоторые вещевые находки (два леп-
ных сосуда, три фибулы фракийского типа, 
лировидные подвески) свидетельствуют, 
что материальная культура скифов Севе-
ро-Западного Причерноморья, по меньшей 
мере, со второй половины IV в. до н. э. ис-
пытывала заметное фракийское влияние, 
сохраняя, однако, при этом свою самобыт-
ность.

При этом, как демонстрируют матери-
алы из кургана Глиное/Водовод 10 на ле-
вобережье Нижнего Днестра и указанные 
им аналогии из левобережного Попрутья, 
левобережного Подунавья и Дунай-Дне-
стровского междуречья, скифская культу-
ра региона обладает значительно большим 
единством, нежели это представлялось ра-
нее.
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Рис. 3. Инвентарь погребения Глиное/Водовод 
10/2. 
[Fig. 3. Grave goods from Glinoe/Vodovod burial 
10/2]

Рис. 4. Погребение Глиное/Водовод 10/3 (1, 2) и 
его инвентарь (3–13). 
[Fig. 4. Burial Glinoe/Vodovod 10/3 (1, 2), and 
grave goods (3–13).]

Рис. 1. План кургана 10 группы Водовод на 
левобережье Нижнего Днестра (1), погребе-
ние 1 кургана 10 (2, 3) и инвентарь из него 
(4–9). 
[Fig. 1. Plan of barrow 10, Vodovod Group, on 
the left bank of the Lower Dniester (1), burial 1 
of barrow 10 (2, 3), and grave goods (4–9).]

Рис. 2. Погребение Глиное/Водовод 10/2 (1, 2) и 
его инвентарь (3–7). 
[Fig. 2. Burial Glinoe/Vodovod 10/2 (1, 2), and 
grave goods (3–7).]
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Рис. 5. Инвентарь погребения Глиное/
Водовод 10/3. [Fig. 5. Grave goods from 
Glinoe/Vodovod burial 10/3]

Рис. 6. Инвентарь погребения Глиное/Водовод 10/3. 
[Fig. 6. Grave goods from Glinoe/Vodovod  burial10/3]

Рис. 7. План и разрез погребения Глиное/Водо-
вод 10/4. 
[Fig. 7. Plan and vertical profile of Glinoe/
Vodovod burial 10/4.]


