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Аннотация. Введение. В статье рассматриваются результаты изучения технологии изготовле-
ния керамики из памятников раннего железного века, находящихся на территории Казахско-
го мелкосопочника (казахское название — Сарыарка, что переводится как «Желтый хребет»). 
Цель исследования — выявление общего и особенного в гончарных традициях по материалам 
керамики поселений и курганов различных частей Сарыарки. Материалы и методы. Изуче-
ны фрагменты 314 сосудов сакского времени (в том числе 291 образец из 6 поселений Цент
рального Казахстана и 3 поселений Северного Казахстана, а также 23 образца из 9 курганов). 
Кроме этого, изучались 17 сосудов из курганов с «усами» или каменными грядами, которые 
были ранее датированы ранним железным веком. Исследование гончарной технологии прово-
дилось по методике А. А. Бобринского, с использованием бинокулярного микроскопа МБС-10 
и муфельной лабораторной печи СНОЛ. Результаты и выводы. По материалам изученных по-
селений Центрального и Северного Казахстана установлено, что в обоих регионах совпадают 
традиции отбора исходного сырья: применялись главным образом среднеожелезненные глины. 
При этом отмечена разница в подходе к рецептуре формовочных масс: предпочтение сред-
ней размерности минеральных добавок в Северном Казахстане и крупной размерности в Цен-
тральном Казахстане. Кроме того, при конструировании полого тела в Центральном Казахста-
не применялись в основном жгуты, тогда как в Северном Казахстане — лоскутно-комковатый 
способ, который, как выяснилось, преобладал и при изготовлении керамики курганов сакского 
времени. На ступени изготовления начина в керамике и поселений, и могильников превалирует 
емкостная программа. При обобщении данных по керамике из курганов с «усами» выявлено, 
что она в основном изготовлена по гончарным традициям (предпочтение глиняных концентра-
тов, шамота, лоскутов по спиральной траектории), отличавшимся по многим параметрам от 
керамики из обычных курганов. В свете новых радиоуглеродных датировок курганов с «уса-
ми» это можно объяснить более поздним их временем. В целом результаты исследования пока-
зывают картину весьма неоднородного состава населения Сарыарки в эпоху раннего железа и 
проходивших в то время активных процессов смешения различных групп.
Ключевые слова: Казахстан, Казахский мелкосопочник, Сарыарка, ранний железный век, по-
селения, могильники, курганы с «усами», керамика, технико-технологический анализ
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Abstract. Introduction. The article introduces the Early Iron Age pottery technology of the Kazakh 
Uplands (Kaz. Saryarqa ‘Yellow Ridge’). Goals. The study seeks to identify common and specific 
features inherent to pottery traditions traced in ceramics from settlements and barrows scattered across 
the Saryarqa. Materials and methods. The work examines sherds from a total of 314 Saka-era vessels 
(including 291 samples from 6 settlements of Central Kazakhstan and 3 settlements of North Kazakh-
stan, as well as 23 samples from 9 barrows). In addition, 17 vessels from barrows with ‘moustaches’ 
(or stone ridges) previously dated to the Early Iron Age have also been investigated. A. Bobrinsky’s 
method — with the aid of МБС-10 binocular microscope and СНОЛ muffle laboratory furnace — has 
proven most instrumental in testing the pottery technology. Results and conclusions. The investigat-
ed settlements of Central and North Kazakhstan are characterized by that they would mainly select 
similar raw material — medium-iron clays. However, the pottery paste recipes did differ: in North 
Kazakhstan, preference was given to medium-size mineral tempers, and to larger ones — in Central 
Kazakhstan. Furthermore, pottery shaping techniques of Central Kazakhstan were largely dominated 
by coiling, while in North Kazakhstan they would turn to pinching/patching, and the latter method 
happens to have been as widespread in ceramic samples from the Saka-era barrows. The wall-to-base 
sequence prevails in ceramics from both settlements and barrows. Our analysis of related data for 
barrows with ‘moustaches’ shows the latter’s pottery traditions (preference to clay concentrates, grog, 
and spiral patching) essentially differ from those traced in regular barrows. This can be explained by 
that according to recent radiocarbon tests the barrows with ‘moustaches’ date from later periods. In 
general, the study shows the Early Iron Age population of the Saryarqa was very heterogeneous, and 
the era was witnessing active mergers of various groups.
Keywords: Kazakhstan, Kazakh Uplands, Saryarqa, Early Iron Age, settlements, grave field, barrows 
with ‘moustaches’, ceramics, technical and technological analysis
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1. Введение
Значительная часть существующих ра-

бот по проблемам раннего железного века 
Казахстана посвящена курганным комплек-
сам, что связано с превалировавшим в те-
чение длительного периода мнением об ис-
ключительно кочевом типе экономики той 
эпохи. Лишь с середины 90-х гг. прошлого 
века началось накопление данных о наличии 
поселений сакского периода на территории 
Южного, Северного и Центрального Казах-

стана [Горячев 2011; Горячев 2019; Хабду-
лина 1994; Хабдулина 2003]. К настоящему 
времени только на территории Казахского 
мелкосопочника (казахское название — Са-
рыарка, что переводится как «Желтый хре-
бет») открыто более 50 поселений, большая 
часть которых исследована А.  З. Бейсено-
вым [Бейсенов и др. 2017: 8–9]. 

Поселения и курганы Сарыарки отнесе-
ны к тасмолинской археологической куль-
туре [Казахстан в сакскую эпоху 2017: 66; 
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Бейсенов и др. 2017: 3], по данным радио-
углеродного анализа датируются VIII–V вв. 
до н. э. [Бейсенов и др. 2017: 16–20].

Автором статьи в течение нескольких 
лет проводился технико-технологический 
анализ керамики ряда поселений и могиль-
ников указанного региона. В связи с этим 
появилась необходимость обобщить полу-
ченные данные и выявить общее и особен-
ное в гончарных традициях населения та-
смолинской культуры. 

2. Материалы и методы исследования
Анализ технологии изготовления глиня-

ной посуды раннего железного века Са-
рыарки проводился в течение ряда лет, по 
мере исследования памятников. В програм-
му исследований входило изучение различ-
ных характеристик исходного сырья, в том 
числе степени его ожелезненности, выяв-
ление рецептуры формовочных масс, при-
емов конструирования начинов и полого 
тела, режимов обжига. Технико-технологи-
ческий анализ проводился в соответствии с 
методикой А. А. Бобринского [Бобринский 
1978; Бобринский 1999], по свежим изло-
мам керамических фрагментов с помощью 
бинокулярного микроскопа МБС-10. Перед 
этим часть каждого фрагмента нагревалась 
в муфельной печи СНОЛ при температу-
ре 850°С. В результате такого дополни-
тельного обжига фрагменты приобретают 
различный цвет в зависимости от степени 
ожелезненности исходного сырья: белый — 
неожелезненные глины; кремовый или свет-
ло-желтый — слабоожелезненные глины, 

различные оттенки красного — среднеоже-
лезненные глины, темно-красный или бор-
довый — сильноожелезненные глины.

Ниже суммируются результаты исследо-
ваний и делаются общие выводы по матери-
алам 17 памятников, в том числе 9 поселе-
ний (6 поселений Центрального Казахстана, 
3 поселения Северного Казахстана (табл. 1)) 
и 9 курганов из 8 могильников (7 могиль-
ников Центрального Казахстана, 1 могиль-
ник Северного Казахстана (табл. 2)). Всего 
было изучено 314 экземпляров (291 образец 
из поселений и 23 образца из курганов). 
Помимо этого, было изучено 17 сосудов из 
12  курганов с «усами», исследованных в 
9 могильниках (7 могильников Центрально-
го Казахстана, 2 могильника Северного Ка-
захстана (табл. 3)).

3. Результаты
3.1. Керамика поселений Центрально-

го Казахстана (Карагандинская область)
В результате технико-технологического 

анализа установлено, что культурные тра-
диции, на которые опирались местные гон-
чары при выборе исходного сырья, рецептов 
формовочных масс, приемов лепки сосудов, 
были весьма близки [Бейсенов, Ломан 2009; 
Бейсенов  и др. 2017].

На первом месте (в общем 68 %) везде сто-
яло применение глин средней степени ожелез-
ненности, на втором (26,7 %) — глин сильной 
степени ожелезненности (табл. 4). 

На поселениях Абылай, Едирей-1, Кере-
гетас-2 отмечено также использование глин 
слабой степени ожелезненности, которые на 

Регион № п/п Название
памятника

Кол-во 
сосудов Всего

Центральный
Казахстан

1 Едирей-1 33

244

291

2 Едирей-3 17
3 Керегетас-2 20
4 Кызылсуир-2 37
5 Сарыбуйрат 97
6 Абылай 40

Северный Казахстан
7 Таскора 9

478 Таскора-1 18
9 Шидерты-2 20

Таблица 1. Источниковая база. Поселения
[Table 1. Base of sources. Settlements]
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других памятниках выявлены только при из-
учении исходного сырья шамота. В керами-
ческих комплексах поселений Сарыбуйрат 
и Едирей-3 были найдены фрагменты от 
двух сосудов, исходное сырье которых отно-
силось к так называемым илистым глинам 
(описание признаков см.: [Васильева 1999]). 
Ранее илистые глины не обнаруживались 
среди видов исходного сырья памятников 
раннего железного века Сарыарки, поэтому 
можно сделать предположение об их воз-
можном неместном происхождении.

По рецептуре формовочных масс кера-
мика поселений разделяется на 2 группы 
(табл. 5): 1) глина + дресва + навоз (45,9 %) 
и 2) глина + слабо окатанный песок + навоз 

(47,5 %). Обе группы, как видим, практиче-
ски равны по количеству сосудов.

Дресву в качестве искусственной добав-
ки применяли в основном на поселениях 
Абылай (52,5 %), Едирей-3 (58,8 %) и Еди-
рей-1 (63,7 %), слабоокатанный песок — на 
поселениях Сарыбуйрат (54,6  %), Кызыл-
суир-2 (59,5  %), Керегетас-2 (60  %), при-
чем гончары предпочитали песок и дресву 
крупной размерности1 (72,5 % и 68,4 %, со-
ответственно (табл. 6, табл. 7)), встречаются 
включения размером даже более 3 мм. 

1 Размерность частиц искусственных до-
бавок определялась в соответствии с приня-
той шкалой: мелкие — 0,5–0,9 мм; средние — 
1–1,9  мм; крупные — 2–2,9 мм [Бобринский 
1978: 110].

Таблица 2. Источниковая база. Тасмолинские курганы
[Table 2. Base of sources. Barrows of Tasmola]

Регион №
п/п

Название
памятника

Кол-во 
сосудов Кол-во сосудов

Центральный
Казахстан

1 Нуркен-2
курган 1 1

22
23

курган 2 1
2 Кызыл, курган 4 1
3 Сарыбуйрат, курган 1 1
4 Кособа, курган 2 1
5 Серекты-1, курган 11 1
6 Кызылжартас, курган 1 8
7 Каражартас-2, курган 2 7

Северный Казахстан 8 Сати, курган 6 1 1

Таблица 3. Источниковая база. Курганы с «усами»
[Table 3. Base of sources. Barrows with ‘moustaches’]

Регион №
п/п

Название
памятника

Кол-во 
сосудов Кол-во сосудов

Центральный
Казахстан

1 Кабакши
курган 1 1

11

17

курган 8 2
2 Едирей-3, курган 3 1
3 Бегазы-10, курган 4 1
4 Каратал-5, курган 2 2
5 Аксуаюлы-3, курган 1 1

6 Бектауата
курган 1а 1
курган 5 1

7 Нуркен-3, курган 2 1

Северный Казахстан
8 Бирлик

курган 8 1
6курган 15 2

9 Сабындыколь, курган 1 3
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Отметим, что почти на каждом памятни-
ке были обнаружены фрагменты с шамотом, 
вероятно от привозных сосудов, поскольку 
количество их крайне незначительно (в об-
щем 4,2 %). При этом в керамическом ком-
плексе поселений Сарыбуйрат, Едирей-1 
и Абылай имеются сосуды, формовочные 
массы которых, составленные по сложным 
рецептам «шамот + песок», «шамот + дре-
сва», отражают смешение двух культурных 
традиций. 

Выявлено две программы конструиро-
вания начинов (табл. 8) — донно-емкостная 
(45,9 %) и емкостная (54,1 %).

Полое тело сосудов конструировалось 
четырьмя способами (табл. 9): 1) из лент, 
которые накладывались по кольцевой тра-
ектории (8,7  %), 2) лоскутно-комковатый 
(13,5 %), 3) из жгутов по кольцевой траек-
тории (20,8 %), 4) из жгутов по спиральной 
траектории (57 %). 

Керамика поселений изготавливалась 
по пяти технологическим схемам (табл. 10): 
1) емкостный начин с полым телом из лент 
по кольцевой траектории (3,3  %), 2) ем-
костный начин с полым телом из жгутов по 
кольцевой траектории (9,8 %), 3) емкостный 
начин с лоскутно-комковатым полым телом 
(18 %), 4) емкостный начин с полым телом 
из жгутов по спиральной траектории (23 %), 
5) донно-емкостный спирально-жгутовой 
начин и полое тело из жгутов по спиральной 
траектории (45,9 %).

С учетом фрагментов стенок от 207 со-
судов на поселении Абылай отсутствуют 
только признаки второй, на поселении Кере-
гетас-2 — третьей, на поселении Едирей-3 
— четвертой технологической схем.

3.2. Керамика поселений Северного Ка-
захстана

Проведен технико-технологический ана
лиз керамики поселений Таскора и Тас
кора-1, расположенных в Акмолинской 
области [Бейсенов, Ломан 2016] и Шидер-
ты-2, расположенного в Павлодарской об-
ласти [Бейсенов, Ломан 2011].

Здесь было отмечено 5 видов исходного 
сырья (табл. 11): 1) неожелезненная глина 
(2,1 %), 2) глины слабой степени ожелезнен-
ности (10,7  %), 3) глины средней степени 
ожелезненности (68,1 %), 4) глины сильной 
степени ожелезненности (17  %), а также 
5)  смесь слабоожелезненной и среднеоже-
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лезненной глин (2,1  %). Первый и послед-
ний виды выявлены только по материалам 
поселения Таскора-1, четвертый — только 
по материалам поселения Шидерты-2.

Формовочные массы составлялись по 
пяти рецептам (табл. 12): 1) глина + органи-
ка (2,1 %), 2) глина + дресва + шамот + навоз 
(8,5 %), 3) глина + шамот + навоз (14,9 %), 
4) глина + дресва + навоз (33,3 %), 5) глина 
+ слабо окатанный песок + навоз (36,2 %).

Рецепты №№ 1 и 2 выявлены только по 
материалам поселения Таскора-1, причем 
экземпляр с рецептом № 1 был изготовлен 
с помощью гончарного круга и является 
импортным. К импортным можно отнести 
и единственный образец из неожелезнен-
ной глины, также найденный на поселении 
Таскора-1.

Песок применялся только на поселе-
нии Шидерты-2, мелкой (1 экз.), средней 
(11  экз.) и крупной (5 экз.) размерности, 
в концентрации 1:4 (6 экз.) и 1:5 (11 экз.). 

Дресва, применявшаяся на поселениях Тас
кора и Таскора-1, была средней (47,8 %) и 
крупной (39,2  %) размерности (табл. 13). 
Мелкая дресва встречена только на поселе-
нии Таскора. Шамот имел среднюю (5 экз.) 
и крупную (6 экз.) размерность, применялся 
в концентрациях 1:4 (2 экз.) и 1:5 (9 экз.). 
Исходное сырье шамота имело слабую 
(7 экз.) и среднюю (5 экз.) степень ожелез-
ненности. В одном сосуде из поселения Тас
кора-1 были обнаружены частицы шамота  
как слабой, так и средней ожелезненности, 
причем исходное сырье самого сосуда отно-
силось к неожелезненным глинам.

Технология конструирования сосудов из-
учалась по фрагментам 40 экземпляров, в том 
числе по 9 придонным частям. Начины изго-
тавливались по двум программам — донно-ем-
костной и емкостной (табл. 14). Выяснено 
(табл. 15), что полое тело большинства сосудов 
(67,8 %) было сконструировано лоскутно-ком-
коватым способом, а также из жгутов (16,1 %) 

Таблица 11. Керамика поселений Северного Казахстана. Виды исходного сырья
[Table 11. Ceramics from North Kazakhstan settlements. Types of raw material]

№ Исходное сырье
Поселение

Всего %Таскора Таскора-1 Шидерты-2
кол-во % кол-во % кол-во %

1 неожелезненная глина – – 1 5,6 – – 1 2,1
2 слабоожелезненные глины 2 22,2 2 11,1 1 5 5 10,7
3 среднеожелезненные глины 7 77,7 14 77,7 11 55 32 68,1
4 сильноожелезненные глины – – – – 8 40 8 17

5 слабоожелезненная глина + 
среднеожелезненная глина – – 1 5,6 – – 1 2,1

Всего 9 100 18 100 20 100 47 100

Таблица 12. Керамика поселений Северного Казахстана. Рецепты формовочных масс
[Table 12. Ceramics from North Kazakhstan settlements. Pottery paste recipes]

№ Рецепт
Поселение

Всего %Таскора Таскора-1 Шидерты-2
кол-во % кол-во % кол-во %

1 глина + песок + навоз – – – – 17 85 17 36,2
2 глина + дресва + навоз 8  88,9 10 55,5 – – 18 33,3
3 глина + шамот + навоз 1 11,1 3 16,7 3 15 7 14,9

4 глина + дресва + шамот + 
навоз – – 4 22,2 – – 4 8,5

5 глина + органика – – 1 5,6 – – 1 2,1
Всего 9 100 18 100 20 100 47 100
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Таблица 13. Керамика поселений Северного Казахстана. 
Сводные данные о размерности дресвы

[Table 13. Ceramics from North Kazakhstan settlements. Summary data on crushed stone sizes]

Размерность
Поселение

Всего %
Таскора Таскора-1

мелкая 3 – 3 13
средняя 2 9 11 47,8
крупная 4 5 9 39,2
Всего 9 14 23 100

и лент (16,1 %), причем и те, и другие наклады-
вались по кольцевой траектории.

Выделены две технологические схе-
мы изготовления керамики (табл. 10): дон-
но-емкостный спирально-жгутовой начин с 
полым телом из жгутов по кольцевой траек-
тории (3 экз.), а также емкостный начин с 
лоскутно-комковатым полым телом (6 экз.). 

Состав населения Таскоры-1, вероят-
но, был более пестрым по сравнению с Та-
скорой, так как по изученному материалу 
наблюдается большее разнообразие видов 
исходного сырья и рецептов формовочных 
масс. Если сравнивать полученные данные с 
материалами центральноказахстанских посе-

лений, то традиции выбора исходного сырья 
совпадают: в обоих регионах применялись 
в основном глины средней ожелезненности, 
присутствовали также глины слабой и силь-
ной ожелезненности. При этом по керамике 
поселений Таскора и Таскора-1 сильнооже-
лезненные глины не выявлены. Имеются 
особенности в традициях составления фор-
мовочных масс — в отличие от центрально-
казахстанских поселений, где предпочиталась 
крупная размерность минеральных примесей, 
гончары поселений Шидерты-2 и Таскора-1 
использовали главным образом среднюю раз-
мерность. Кроме того, при конструировании 
полого тела в Центральном Казахстане приме-

Программа
поселение

Всего %Таскора Таскора-1 Шидерты-2
кол-во кол-во кол-во

емкостная 2 1 3 6 66,7
донно-емкост-

ная 3 – – 3 33,3

Всего 5 1 3 9 100

Таблица 14. Керамика поселений Северного Казахстана. 
Программы конструирования начинов

[Table 14. Ceramics from North Kazakhstan settlements. Base-wall-rim sequence patterns]

Таблица 15. Керамика поселений Северного Казахстана. 
Способы конструирования полого тела

[Table 15. Ceramics from North Kazakhstan settlements. Pottery shaping techniques]

№ Способ конструирования
Поселение

Всего %Таскора Таскора-1 Шидерты-2
кол-во кол-во кол-во

1 лоскутно-комковатый 4 6 11 21 67,8

2 ленты по кольцевой траектории, с 
боковым наложением 2 – 3 5 16,1

3 жгуты по кольцевой траектории, с 
боковым наложением – – 5 5 16,1

Всего 6 6 19 31 100
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нялись в основном жгуты, тогда как в Север-
ном Казахстане преобладал лоскутно-комко-
ватый способ, причем на поселениях Таскора 
и Таскора-1 жгутовые способы не выявлены. 

Отметим также, что по шидертинским 
материалам выделена шестая технологи-
ческая схема изготовления керамики, от-
сутствующая в центральноказахстанских 
поселениях — донно-емкостный спираль-
но-жгутовой начин и полое тело из жгутов 
по кольцевой траектории с боковым наложе-
нием. В отличие от всех других памятников, 
и центральноказахстанских, и североказах-
станских, гончары поселения Шидерты-2 
не применяли дресву. 

3.3. Керамика из курганов
Ранее [Бейсенов, Ломан 2008] проводи-

лось сравнение технологии изготовления леп-
ных сосудов из трех курганов тасмолинской 
культуры (3 экз.) с сосудами из восьми кур-
ганов с «усами» (12 экз.), которые, как счита-
лось, также относились к раннему железному 
веку. По материалам из курганов с «усами» 
было установлено, что они принадлежали 
двум этнокультурным группам, гончары кото-
рых делали посуду по своим технологическим 
схемам: 1) емкостный начин с полым телом из 
лоскутов по спиральной траектории; 2) дон-
но-емкостный спирально-жгутовой начин и 
полое тело из жгутов по спиральной траекто-
рии. Первая группа добавляла в формовочную 
массу шамот, вторая — песок. Обе группы со-
существовали, поскольку их сосуды были об-
наружены в погребениях совместно.

Было выявлено, что один из тасмолинских 
сосудов (могильник Сати, курган 6) по всем 
технологическим параметрам, включая ре-
цептуру формовочной массы (глина + шамот 
+ навоз), полностью соответствовал второй 
технологической схеме сосудов из курганов с 
«усами». При этом два других изученных та-
смолинских сосуда (могильник Нуркен-2, кур-
ганы 1 и 2) обнаружили признаки смешения 
традиций обеих групп (донно-емкостный на-
чин с полым телом из лоскутов по спиральной 
траектории и емкостный начин с полым телом 
из жгутов по спиральной траектории). Сделан 
вывод о том, что все рассмотренные сосуды 
могли принадлежать к одной культурной общ-
ности. 

Исследования лепной керамики из кур-
ганов были впоследствии продолжены, и 
к настоящему времени изучена техноло-
гия изготовления еще 5 сосудов из четы-

рех курганов с «усами» и 19 сосудов из 
шести могильников тасмолинской культу-
ры.  Выявлено еще две технологические 
схемы (табл. 10): 1) емкостный начин с ло-
скутно-комковатым полым телом, а также 
2)  донно-емкостный лоскутно-комковатый 
начин и лоскутно-комковатое полое тело. В 
качестве искусственных минеральных до-
бавок на части тасмолинских памятников 
(могильники Кызыл, Кызылжартас и Ка-
ражартас-2), кроме песка и шамота обна-
ружено применение дресвы [Бейсенов и др. 
2022].

4. Обсуждение результатов
 В целом по всем памятникам зафикси-

ровано 9 технологических схем, в соответ-
ствии с которыми была сделана керамика 
(табл. 10): 1) емкостный начин с полым те-
лом из жгутов по спиральной траектории 
(19 %), 2) емкостный начин с полым телом 
из жгутов по кольцевой траектории (7,6 %), 
3) емкостный начин с лоскутно-комковатым 
полым телом (26,6 %), 4) емкостный начин 
с полым телом из лент по кольцевой траек-
тории (2,5 %), 5) донно-емкостный спираль-
но-жгутовой начин и полое тело из жгутов 
по спиральной траектории (35,5 %), 6) дон-
но-емкостный спирально-жгутовой начин и 
полое тело из жгутов по кольцевой траекто-
рии с боковым наложением (3,7 %), 7)  ем-
костный начин и полое тело из лоскутов 
по спиральной траектории (1,3 %), 8)  дон-
но-емкостный спирально-лоскутный начин 
и полое тело из лоскутов по спиральной 
траектории (1,3 %), 9) донно-емкостный ло-
скутно-комковатый начин и лоскутно-ком-
коватое полое тело (2,5 %). 

Установлено, что в материалах Северно-
го Казахстана преобладает 3-я технологиче-
ская схема. В этой связи интересны данные, 
полученные в результате технико-техноло-
гического анализа керамики синхронных 
поселений Горного Алтая, которые показа-
ли, что местная керамика конструировалась 
таким же образом, т. е. имела емкостный 
начин с лоскутно-комковатым полым телом 
[Бейсенов и др. 2017: 130; табл. 38, 39]. На 
сегодняшнем информационном уровне это 
совпадение можно объяснить, предполо-
жительно, миграционными процессами. В 
них могла участвовать и группа населения 
с девятой технико-технологической схемой 
изготовления керамики. По этой схеме были 
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изготовлены керамика поселений Горного 
Алтая, отнесенная к пришлой категории, и 
два сосуда из тасмолинских курганов Казах-
стана. 

В керамической посуде центральнока-
захстанских поселений раннего железного 
века наиболее представительной (45,9  %) 
оказалась 5-я технологическая схема. 
По-видимому, группа населения, керамика 
которой делалась по этой схеме, была здесь 
наиболее многочисленна. За ней следуют 
группы с 3 и 1-й технологическими схема-
ми, причем 3-я схема встречена как на цен-
тральноказахстанских, так и на северока-
захстанских поселениях, а также в керамике 
тасмолинских курганов.

Под технологической схемой конструи
рования керамики понимается сочетание 
начина и полого тела, изготовленных опре-
деленными способами. Если учесть, что 
навыки изготовления начина и полого тела 
относятся к так называемым субстратным 
навыкам, т.  е. наиболее консервативным 
элементам гончарной технологии, меняю-
щимся в условиях культурного смешения в 
последнюю очередь [Бобринский 1978: 171, 
129], то по различиям в них мы можем су-
дить о степени культурного единства той или 
иной группы населения [Бобринский 1978: 
244]. Таким образом, каждая технологиче-
ская схема в гончарстве соотносится с кон-
кретной группой населения, не связанной в 
прошлом своим происхождением с други-
ми группами, и, скорее всего, значительная 
часть поселенческой керамики Центрально-
го Казахстана принадлежала населению, от-
личающемуся по своему происхождению от 
обитателей Северного Казахстана и от насе-
ления, оставившего тасмолинские курганы. 
При этом существенных морфологических 
отличий в керамике всех поселений не вы-
явлено (рис. 1–2). Явное морфологическое 
сходство с керамикой поселений имеют 
сосуды из тасмолинских курганов, пре-
жде всего из могильников Кызылжартас 
(рис. 3: 4–8) и Каражартас-2 (рис. 3: 9–12), 
а также могильника Сарыбуйрат, располо-
женного рядом с одноименным поселением. 
В условиях смешения населения в первую 
очередь меняется внешний облик керами-
ки, приобретающей унифицированный вид, 
тогда как способы изготовления керамики, 
прежде всего относящиеся к конструиро-
ванию начина и полого тела, определенное 

время остаются своими у каждой группы 
гончаров [Бобринский 1978: 244]. 

В свете новых данных, их обобщения 
и анализа стало возможным описать и ос-
новной набор технологических традиций, 
в соответствии с которым была изготовлена 
изученная керамика из курганов с «усами»: 
1) на ступени отбора исходного сырья для 
половины сосудов зафиксировано примене-
ние концентратов из глин различной степе-
ни ожелезненности, что не характерно для 
керамики поселений и тасмолинских курга-
нов; 2) в качестве искусственной минераль-
ной добавки применялся главным образом 
шамот, тогда как в рецептуре формовочных 
масс керамики поселений и тасмолинских 
курганов преобладали слабоокатанный пе-
сок и дресва; 3) размерность частиц мине-
ральных примесей в основном крупная, 
преобладала концентрация 1:5 (здесь на-
блюдается совпадение с материалами тасмо-
линских памятников); 4) на созидательной 
стадии гончары, которые делали керамику 
из курганов с «усами», применяли по боль-
шей части следующую технологическую 
схему — емкостный начин с полым телом 
из лоскутов по спиральной траектории. На 
других памятниках она была отмечена толь-
ко в тасмолинском кургане № 6 могильника 
Сати, а на поселениях ее признаки не выяв-
лены. Таким образом, керамика из курганов 
с «усами» (рис. 4) в основном принадлежа-
ла населению с гончарными традициями, 
отличавшимся по многим параметрам от ке-
рамики из обычных курганов. Отметим, что 
сосуды в комплексах курганов с «усами» 
обнаруживают главным образом в насыпях, 
от которых и отходят сами каменные гряды 
[Бейсенов 2017: 32–33]. При этом по по-
следним результатам радиоуглеродного да-
тирования этих насыпей значительная часть 
их все же относится к гуннскому и даже 
более позднему времени [Бейсенов 2020: 
127–130], что объясняет отличия гончарной 
технологии находимых в них сосудов от та-
смолинской керамики.

5. Заключение
По результатам проведенного техни-

ко-технологического анализа керамики по-
селений и могильников тасмолинской куль-
туры Казахского мелкосопочника установ-
лено наличие нескольких групп населения 
со своими гончарными традициями. Девять 
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Рис. 1. Керамика поселений раннего железного века Центрального Казахстана: 1–6 — Едирей-1 [по: 
Бейсенов, Ломан 2009: рис. 133–135]; 7–12 — Керегетас-2 [по: Бейсенов, Ломан 2009: рис. 122, 123, 

125]; 13–19 — Кызылсуир-2 [по: Бейсенов, Ломан 2009: рис. 113–114]; 
20–29 – Абылай [по: Бейсенов и др. 2017: рис. 2–4] 

[Fig. 1. Early Iron Age ceramics from Central Kazakhstan settlements: 
1–6 — Edirei-1; 7–12 — Keregetas-2; 13–19 — Kyzylsuir-2; 20–29 — Abylai]
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Рис. 2. Керамика поселений раннего железного века Северного Казахстана: 1–3, 10 — Таскора; 
4–9, 11 — Таскора-1 [по: Бейсенов, Ломан 2016: рис. 3]; 12–20 – Шидерты-2 

[по: Бейсенов, Ломан 2011: рис. 1]

[Fig. 2. Early Iron Age ceramics from Northern Kazakhstan settlements: 
1–3, 10 — Taskora; 4–9, 11 — Taskora-1; 12–20 — Shiderty-2]
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Рис. 3. Керамика из тасмолинских курганов: 1 — могильник Кособа, курган 2 [по: Бейсенов 2014: 
рис. 6]; 2 — могильник Кызыл, курган 4 [по: Бейсенов 2018: рис. 6, 3]; 3 — могильник Нуркен-2, 

курган 2 [по: Бейсенов, Ломан 2008: рис. 2, 2]; 4–8 — могильник Кызылжартас, курган 1; 
9–12 — могильник Каражартас-2, курган 2 [по: Бейсенов и др. 2022: рис. 2, 3]

[Fig. 3. Ceramics from the barrows of Tasmola: 1 — Qosoba grave field, barrow 2; 
2 — Kyzyl grave field, barrow 4; 3 — Nurken-2 grave field, barrow 2; 

4–8 — Kyzylzhartas grave field, barrow 1; 9–12 — Karazhartas-2 grave field, barrow 2]
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Рис. 4. Керамика из курганов с «усами»: 1, 2 — могильник Бирлик, курган 15; 
3 — могильник Аксу-Аюлы-3, курган 1; 4, 5 — могильник Сабындыколь, курган 1; 

6 — могильник Кабакши, курган 1; 7 — могильник Каратал-5, курган 2; 
8 — могильник Едирей-3, курган 3; 

9 — могильник  Бегазы-10, курган 4 [по: Бейсенов, Ломан 2008: рис. 1–4]

[Fig. 4. Ceramics from barrows with ‘moustaches’: 1, 2 — Birlik grave field, barrow 15; 
3 — Aksu-Ayuly-3 grave field, barrow 1; 4, 5 — Sabyndykol grave field, barrow 1; 

6 — Kabakshi grave field, barrow 1; 7 — Qaratal-5 grave field, barrow 2; 
8 — Edirei-3 grave field, barrow 3; 9 — Begazy-10 grave field, barrow 4]
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технологических схем конструирования по-
суды, выделенных по способам и програм-
мам изготовления начина и полого тела, 
свидетельствуют об изначально разном про-
исхождении их носителей. 

Выявленные А. А. Бобринским при из-
учении этнографического гончарства зако-
номерности функционирования гончарных 
традиций применительно к древней кера-
мике позволяют получить сведения о раз-
личных культурно-исторических процес-
сах, в которых участвовали гончары, в том 
числе, например, о миграциях и процессах 
смешения [Бобринский 1978: 242]. Матери-
алы рассмотренных памятников отражают 
начальные этапы происходивших процес-
сов культурного смешения. Так, на ряде 
поселений зафиксировано конгломератное 
сосуществование разных групп населения, 
поскольку почти не наблюдается признаков 
смешения традиций даже на ступенях отбо-
ра исходного сырья и составления формо-
вочных масс. Лишь на поселении Абылай 
встречен один сосуд со смешанной рецеп-
турой формовочной массы («дресва  +  ша-
мот»), на поселении Сарыбуйрат — два 
сосуда со смешанным исходным сырьем 
(глина сильной степени ожелезненности 
+ глина средней степени ожелезненности) 
и один сосуд со смешанной рецептурой 
формовочной массы («песок + шамот»), на 
поселении Таскора-1 — один сосуд со сме-
шанным исходным сырьем (глина слабой 

степени ожелезненности + глина средней 
степени ожелезненности) и четыре сосуда 
со смешанной рецептурой формовочной 
массы («дресва  +  шамот»), а на поселе-
нии Едирей-1 — два сосуда со смешанной 
рецептурой формовочной массы (один 
экз. — «песок + шамот» и еще один — «дре-
сва + шамот»). На этих памятниках, по-ви-
димому, только начался процесс смешения 
культурных традиций в гончарстве. При 
этом часть изученных сосудов может отра-
жать начавшиеся процессы смешения меж-
ду различными группами населения, затро-
нувшие уже субстратные навыки изготовле-
ния глиняной посуды, к которым относятся 
навыки изготовления начина и полого тела. 
В данном контексте к ним можно отнести 
сосуды с технологическими схемами № 1 и 
№ 8. 

Некоторые единично представленные 
сосуды можно, предположительно, отнести 
к категории импортных, например, два об-
разца из илистых глин (поселения Едирей-3 
и Сарыбуйрат), два образца с искусствен-
ной добавкой речной раковины в сочетании 
с песком (поселение Едирей-1).

В целом по данным технико-техноло-
гического анализа керамики складывается 
картина весьма неоднородного состава на-
селения Сарыарки в эпоху раннего железа и 
проходивших в то время активных процес-
сах смешения различных групп.
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