
Oriental Studies. 2025. Vol. 18. Is. 6

1256

Published in the Russian Federation
Oriental Studies (Previous Name: Bulletin of the Kalmyk Institute 
for Humanities of the Russian Academy of Sciences)
Has been issued as a journal since 2008
ISSN: 2619-0990; E-ISSN: 2619-1008
Vol. 18, Is. 6, Рp. 1256–1269, 2025
Journal homepage: https://kigiran.elpub.ru

 

УДК 94(47).031  UDC 94(47).031

Опыт исследования истории 
племенного подразделения буш-
ман-бычман

Bushman/Bychman Tribal Unit: 
A Historical Insight

Рустам Абдубаитович Абдуманапов1 Rustam A. Abdumanapov1

1 Национальный исследовательский Томский го-
сударственный университет (д.  36, пр.  Ленина, 
634050 Томск, Российская Федерация)

1 National Research Tomsk State University (36, 
Lenin Ave., 634050 Tomsk, Russian Federation)

кандидат исторических наук, доцент Cand. Sc. (History), Associate Professor

  0000-0003-4628-622X. E-mail: manap[at]mail.ru

© КалмНЦ РАН, 2025
© Абдуманапов Р. А., 2025

© KalmSC RAS, 2025
© Abdumanapov R. A., 2025

Аннотация. Введение. В 30-х гг. XIII в. в рамках Кипчакской кампании монгольский воен-
ный корпус во главе с царевичем Мунке осуществил покорение кипчаков, кочевавших в при-
волжских степях. Здесь монголы столкнулись с ожесточенным сопротивлением кипчаков из 
племени эльбури во главе с вождем Бачманом. Кипчакское племенное объединение эльбури 
было уничтожено и рассеяно. Впоследствии осколки этого объединения оказались в составе 
башкирского, киргизского и татарского народов. Целью настоящей работы является иссле-
дование процессов распада средневекового кипчакского племенного объединения во главе с 
Бачманом, а также последующего вхождения этих кипчаков в состав башкирского, киргиз-
ского и татарского народов. Материалы и методы. В исследовании используется широкий 
круг письменных источников — «Джами ат-Таварих» («Сборник летописей») Рашид ад-Ди-
на Хамадани, «Юань ши» («Истории Юань»), «Хэй-да шилюэ» («Краткие сведения о черных 
татарах») Пэн Да-я и Сюй Тина, «Цзы чжу тун цзянь ганму» («Помогающее в управлении 
всепронизывающее зерцало») под редакцией Чжу Си, «Тарих-и Джахангушай» («История 
завоевателя мира») Ата Мелика Джувейни, анонимное сочинение «Дафтар-и Чингиз-нама», 
русские летописи, башкирские, татарские, казахские и киргизские генеалогические списки, 
легенды и предания. В качестве методологической основы в исследовании применяется ме-
тодика компонентного анализа этнического состава башкирского, киргизского и татарского 
народов, позволяющая определить пути и временные рамки включения кипчаков эльбури 
в их состав. Результаты. В настоящей статье впервые проводится исследование процесса 
распада племенной группировки эльбури во главе с Бачманом и последующего включения 
ее представителей в состав башкирского, киргизского, татарского и, возможно, казахского 
народов. Показано, что кипчаки во главе с Бачманом, несмотря на ожесточенное сопротив-
ление, все же были покорены монголами. Часть кипчаков эльбури оказалась под властью но-
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1. Введение
Монгольская экспансия XIII в. оказа-

ла влияние на историю всего Евразийско-
го континента. Под ударами монгольской 
армии оказались различные государствен-
ные образования и кочевые объединения на 
огромных пространствах от Китая до Евро-
пы. В этих землях был сформирован Вели-
кий монгольский улус (Yeke Mongγol ulus), 
в рамках которого происходило кардиналь-

ное переформатирование этнических сооб-
ществ. По мнению М. Биран, монголы осу-
ществили глобальную этническую рекон-
фигурацию, которая затронула людей, а не 
территории, и в результате которой исчезли 
одни народы (кидани, тангуты, кипчаки и 
др.) и появились другие (узбеки, казахи, та-
тары) [Biran 2021б: 248]. Многочисленные 
кипчакские племена, кочевавшие на тер-
риториях от Иртыша до Дуная, также ока-

вых хозяев волжских степей, другая их часть бежала на север вдоль реки Волги и оказалась 
в составе башкирского и татарского народов. Одна из групп кыпчаков эльбури проникла на 
Тянь-Шань и попала в состав киргизского народа, приняв имя Бачман в качестве этнонима, а 
также сохранив предания о происхождении от кипчаков.
Ключевые слова: Бачман, бушман, бычман, ольбери, ильбари, эльбури, бушман, азык, кипча-
ки, башкиры, казахи, киргизы, татары
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Abstract. Introduction. In the 1230s, as part of the Kipchak Campaign, a Mongol military corps led 
by Prince Möngke conquered Kipchak nomads of the Volga steppes. The Mongols encountered fierce 
resistance from Elburi Kipchaks under their leader Bachman. The Elburi Kipchak tribal union was 
destroyed and dispersed — only to be further incorporated into the Bashkir, Kyrgyz and Tatar peoples. 
Goals. The study attempts an insight into how the medieval Kipchak tribal union led by Bachman was 
disintegrated and further included into Bashkir, Kyrgyz, and Tatar communities. Materials and meth-
ods. The work involves a wide range of written sources, such as Rashid al-Din’s Jami‘ al-Tawarikh 
(Compendium of Chronicles), Yuan Shi (Histories of Yuan), Heida Shilue (Brief Notes on the Black 
Tatar) by Peng Daya and Xu Ting, Zizhi Tongjian Gangmu (Outline and Details of the Comprehen-
sive Mirror in Aid of Government) edited by Zhu Xi, Ata-Malik Juvayni’s Tarikh-i Jahangushay (His-
tory of the World Conqueror), anonymous Daftar-i Čingiz-nāma, Russian chronicles, Bashkir, Tatar, 
Kazakh and Kyrgyz genealogical tables, legends and tales. The study attempts a component analysis 
into ethnic structures of the Bashkir, Kyrgyz and Tatar peoples to determine how and when Elburi 
Kipchaks were incorporated into the specified groups. Results. The article is first to secure a special 
study of how Bachman-led Elburi tribal group was disintegrated and later assimilated into the Bash-
kir, Kyrgyz, Tatar, and, possibly, Kazakh populations. It is shown that despite the immense resistance 
Bachman’s Kipchaks were defeated by Mongols, which led to that some of them became subordinate 
to new elites of the Volga steppes, while others fled northwards to become part of the Bashkir and 
Tatar peoples. One group of Elburi Kipchaks would finally penetrate into the Tian Shan to form part 
of the Kyrgyz with Bachman as their ethnonym and folk memories of Kipchak origins.
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kirs, Kazakhs, Kyrgyz, Tatars.
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зывались под ударом монгольской армии. 
Кипчаки признавались главными степны-
ми врагами монголов, и для их покорения 
были организованы специальные кампа-
нии. Необходимо отметить, что кипчакские 
племена были неоднородными по составу и 
различными по происхождению. Возможно, 
именно этим, а также огромными ареалами 
их кочевания объясняется их политическая 
разрозненность, отсутствие объединения и 
стремления к созданию единой власти. Гете-
рогенность и большая разобщенность кип-
чаков послужила причиной того, что часть 
племен добровольно подчинилась монго-
лам и стала элементами их грандиозной 
военной машины, при этом другие группы 
оказали завоевателям ожесточенное сопро-
тивление, были уничтожены или изгнаны в 
пределы имперской периферии. Несмотря 
на кардинальное переформатирование коче-
вых объединений в рамках империи, кипча-
ки в дальнейшем сохранили свою родопле-
менную идентичность. Группы кипчаков 
оказались в составе монгольских улусов, и 
впоследствии, когда на основе этих улусов 
стало проходить формирование новых этни-
ческих общностей, кипчакский этнический 
компонент стал значимой их частью. 

Изучение генезиса кипчакского этниче-
ского компонента в составе различных на-
родов Евразийского континента невозмож-
но без исследования истории отдельных 
объединений кипчакских племен. В связи с 
этим изучение истории кипчакского объеди-
нения эльбури во главе с Бачманом актуаль-
но для понимания истории многих народов 
Евразии, в частности башкиров, киргизов и 
татар. Судьба этих кипчаков оказалось раз-
личной, часть признала власть монголов, 
другим группам удалось скрыться в север-
ных землях. По мнению Ч. Гальперина, за-
воевание «сердца» кипчакских владений — 
причерноморских и каспийских степей, 
оказывает «глубокое и, в конечном счете, 
решающее влияние на последующую судь-
бу кипчаков. Монголы изменяют прежний 
ход кипчакской истории» [Гальперин 2008: 
390]. Настоящая статья посвящена исследо-
ванию процессов распада средневекового 
кипчакского племенного объединения во 
главе с Бачманом, а также последующего 

вхождения этих кипчаков в состав башкир-
ского, киргизского и татарского народов.

2. Материалы и методы 
Для достижения основной задачи иссле-

дования привлекаются данные различных 
источников. В первую очередь это данные 
исторических летописей: «Джами ат-Тава-
рих» («Сборник летописей») Рашид ад-Ди-
на Хамадани [Рашид ад-Дин 1960], «Юань 
ши» («Истории Юань») [Бретшнейдер 2018; 
Кычанов 2002], «Хэй-да шилюэ» («Краткие 
сведения о черных татарах») Пэн Да-я и 
Сюй Тина [Храпачевский 2011], «Цзы чжу 
тун цзянь ганму» («Помогающее в управ-
лении всепронизывающее зерцало»)» под 
редакцией Чжу Си [История первых 1829], 
«Тарих-и Джахангушай» («История завое
вателя мира»)» Ата Мелика Джувейни 
[Джувейни 2004], анонимного сочинения 
«Дафтар-и Чингиз-нама» [Ivanics 2023], 
русских летописей. В рамках методики 
компонентного анализа этнического соста-
ва также используются фольклорные мате-
риалы, генеалогические списки, легенды 
и предания [Абрамзон 1960; Әхмәтҗанов 
1995; Башкирские шежере 1960; БНТ 1987; 
Востров, Муканов 1968; Госманов 1994; 
Исмаилов 2012; Казақ руларының 1991; Му-
канов 1974; Материалы 1956; Рычков 1896; 
Солтоноев 1993; Тоголок Молдо 1993]. В 
исследовании применяется сравнительно-
исторический метод, который определяет 
генетически сходные компоненты в культу-
рах различных народов евразийского конти-
нента. При этом учитывается тот факт, что 
в кочевнических культурах принадлежность 
к этническим общностям является чаще 
политической, чем биологической, в то же 
время политическая лояльность неизменно 
выражается как узы родства, т.  е. в биоло-
гических терминах [Golden 2011: 19]. При 
этом декларация общности происхожде-
ния служит идеологическим обоснованием 
общественной интеграции [Хазанов 2002: 
245].

3. Обсуждение
История кипчакского племенного объ-

единения эльбури во главе с Бачманом кос-
венно рассматривается в исследованиях, 
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которые посвящены общим вопросам фор-
мирования, расширения Великого монголь-
ского улуса [Pelliot 1920: 165–166; Кузеев 
1974: 179; Golden 1986: 28–29; Плетнева 
1990: 176–179; Vásáry 2005: 10; Храпачев-
ский 2005: 373–375; Оллсен 2008: 357; За-
кирова 2011: 279–283; Сабитов 2011: 63–69; 
Исхаков 2012: 319–321; Кузембаев 2013: 
481–488; Тимохин, Тишин 2016: 34; Хау-
тала 2020: 655; Favereau 2021: 77–78; May 
2022: 156]. В то же время нет специальных 
исследований, которые бы изучали генезис 
кипчакского объединения эльбури во главе 
с Бачманом, за исключением ряда работ, в 
которых с именем Бачмана связывается ряд 
одноименных родоплеменных подразделе-
ний. Р. Г. Кузеев одним из первых соотносит 
башкирские и киргизские этнонимы буш-
ман, бычман с именем вождя Бачмана [Ку-
зеев 1974: 179]. С. М. Абрамзон также обра-
щает внимание на тождественность киргиз-
ского этнонима бычман и башкирских топо-
нима «Сянкин-Бушман-Кипчакская дача» 
и этнонимов бушман-кыпсак, кузгун-катай 
[Абрамзон 1990: 427 (прим.  83)]. Вопросы 
связей родоплеменного подразделения быч-
ман с кипчаками Бачмана были также рас-
смотрены в рамках исследования истории 
киргизского племени азык [Абдуманапов 
2002: 153–157].

4. Кипчакская кампания
Весной 633 года хиджры, т. е. в 1236 г. 

[Орбели 1941: 131] объединенное монголь-
ское войско во главе с царевичами-чингизи-
дами устремляется на завоевание «Кипчак-
ской степи, Булгара, Руси, Мокши, Алании, 
Маджара, Булара и Башгирда» [Рашид 
ад-Дин 1960: 37]. После завоевания земель 
«буларов и башгирдов» царевичи разде-
ляются и идут «каждый со своим войском 
облавой, устраивая сражения и занимая 
попадавшиеся им по пути области» [Ра-
шид ад-Дин 1960: 37]. Главной задачей 
этого похода является приведение к покор-
ности многочисленных кипчакских племен, 
что находит отражение в имперских указах 
того периода, именующих эти рейды «Кип-
чакской кампанией» [Оллсен 2008: 360]. В 
этот период кипчакские племена являются 
основными степными врагами монголов, 

их потенциал был практически полностью 
идентичен монгольским военно-кочевым 
ресурсам. Приоритетная задача по уничто-
жению и приведению к покорности кипчак-
ских племен описывается авторами «Хэй-
да шилюэ» Пэн Да-я и Сюй Тином. Они 
перечисляют различные владения, которые 
предстоит покорить монголам, и в их чис-
ле они упоминают излишне воинственное 
владение «кэбишао», т.  е. кипчак, с кото-
рыми «татары непременно будут вести 
борьбу» [Храпачевский 2011: 202]. В числе 
немаловажных задач, которые ставились 
в рамках «Кипчакской кампании», было 
уничтожение объединения кипчакского пле-
мени эльбури во главе с Бачманом, которое, 
объединившись с асами, выступило против 
монголов. По мнению Т. Мэя, для организа-
ции сопротивления монгольской экспансии 
в Поволжье была сформирована коалиция 
групп, в число которых входили кипчакские 
племена [May 2022: 156]. По утверждению 
М. Фаверо, эту коалицию противников мон-
голов возглавлял Бачман, и его действия в 
ключевом для монголов регионе Нижней 
Волги препятствовали прямому сухопутно-
му сообщению между Каракорумом и запад-
ной степью [Favereau 2021: 78]. О важности 
этой задачи говорит факт того, что в 1235 г. 
Угэдэй-каан издает специальный указ, со-
гласно которому ключевая задача по поко-
рению этого объединения возлагается на 
опытного военачальника Субэдэй-баатура 
[Оллсен 2008: 358]. По данным Р. Хауталы, 
военные действия против Бачмана велись 
Субэдэй-баатуром при поддержке джучид-
ских принцев, при общем руководстве этой 
армией царевичем Бату [Хаутала 2020: 655].

Объединение кипчаков и асов оказы-
вает монголам ожесточенное сопротивле-
ние. Одним из первых эти события опи-
сывает Ата Мелик Джувейни в сочинении 
«Тарих-и Джахангушай». Он пишет о том, 
что предводитель кипчаков Бачман «из-за 
своей собачьей натуры он, подобно вол-
ку, нападал на всех и каждого и уходил с 
награбленным», против него царевичами 
Менгу и Бочеком на берегах Итиля была 
устроена облава («нерге»), в результате ко-
торой монголы настигли Бачмана на одном 
из островов и уничтожили его [Джувейни 
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2004: 399–400]. Этот же сюжет повторя-
ется в сочинении «Джами ат-Таварих» Ра-
шид ад-Дина, который сообщает о том, что 
«Менгу-каан с левого крыла шел облавой по 
берегу моря [Каспийского]. Бачмана, одно-
го из бесстыднейших тамошних эмиров, из 
народа кипчаков, из племени олбурлик, и Ка-
чир-укулэ, из племени асов, обоих забрал [в 
плен]» [Рашид ад-Дин 1960: 38]. Он также 
уточняет, что мятежники укрылись на од-
ном из островов Волги, но внезапный ветер 
позволил монголам переправиться на него, 
где кипчаки и асы потерпели поражение, 
самого Бачмана надвое разрубил царевич 
Бучек [Рашид ад-Дин 1960: 38]. Сюжет о 
противостоянии монголов и кипчаков Бач-
мана приводится также в китайской лето-
писи «Юань ши»: «В 3-м месяце 1237 года 
Мэнькэ напал на циньча и подошел к морю 
Куаньдинцзисы. Предводитель циньча по 
имени Бачимань бежал со своей семьей на 
остров в море. Когда Мэнькэ узнал об этом, 
то сразу же бросился со своим войском в 
погоню за ним. К счастью, началась буря, 
которая разогнала воду на реке, и монго-
лы смогли перейти ее вброд. Мэнькэ тогда 
сказал: „Небо открыло нам дорогу“. Отряд 
Бачиманя был разбит, а сам он взят в плен. 
Мэнькэ приказал ему встать на колени, но 
тот ответил: „Я сам был царем и не боюсь 
смерти, я не верблюд, чтобы стоять на ко-
ленях“» [Бретшнейдер 2018: 78]. В переводе 
«Юань ши» Е. И. Кычанова, в 63 цзюане на 
странице 486 говорится о том, что Бачман 
сохраняет себе жизнь, подчиняется монго-
лам, участвует в походе на русских, позже 
управляет русскими и аланами [Кычанов 
2002: 79–80]. По словам П. Пеллио, слава 
Бачмана в истории монгольской династии, 
очевидно, связана с его чудесным плене-
нием, которое ознаменовало божественное 
вмешательство в пользу будущего импера-
тора Менгу [Pelliot 1920: 166].

Информацию «Юань ши» повторяет ки-
тайская летопись «Тун цзянь ган му», на-
писанная в конце XII в. авторским коллек-
тивом под руководством Чжу Си и допол-
ненная в 1476 г. историями династий Сун 
и Юань: «Мункэ с армиею пришел к морю 
Кхуань-тьхянь-ги-сы. Неожиданно поднял-
ся сильный ветер, и воды морские пересох

ли. После сего он пошел далее, и вырубил 
народ, а старейшину Ба-чи-мань живаго 
взял в плен» [История первых 1829: 274]. 
Р.  П. Храпачевский справедливо отмечает 
факт того, что против Бачмана были отправ-
лены лучшие монгольские силы — тумены 
Менгу и Субэдэя, причем эти действия по 
приведению к покорности этого кипчакско-
го объединения были настолько важны, что 
сведения о них оказались сохранены у Джу-
вейни, Рашид-ад Дина и в летописи «Юань 
ши» [Храпачевский 2005: 374]. По предпо-
ложению Т. Оллсена, заслуга победы над 
Бачманом принадлежала Субэдэй-баатуру, а 
царевичу Менгу было поручено руководить 
«почетным сражением [coup de grace]» [Ол-
лсен 2008: 359].

Подробные сведения о личности Бач-
мана отсутствуют, известно лишь то, что 
он возглавлял кипчакское племенное объ
единение эльбури, которое кочевало в Волж-
ском регионе. С.  А. Плетнева уточняет, 
что Бачман был внуком или правнуком из-
вестного кипчакского хана Боняка, вождя 
племени эльбури, которое в русских источ-
никах выступает под именем бурчевичей 
[Плетнева 1990: 178]. По предположению 
С.  М.  Ахинджанова, Бычман был послед-
ним представителем кипчакской династии 
эльбури [Ахинджанов 1995: 285].

Происхождение кипчакского племени 
эльбури описывается в хронике «Юань ши», 
в разделе, содержащем биографию извест-
ного юаньского полководца Тутухи: «Пред-
ки циньча сначала жили к северу от Упина 
на реке Цзелянь, вблизи горы Аньдахань. 
Цюйчу переселился на северо-запад, в гору 
Юйлиболи, и ее название стало названием 
правящей династии» (цит. по: [Бретшней-
дер 2018: 109]). По мнению П. Голдена, 
упоминаемая в рассказе местность Упин 
тождественна региону Жехол, который на-
ходится в юго-восточной части Внутренней 
Монголии. Он также считает, что именно из 
Жехола между 1115 г. и 1150 г. последовала 
миграция предков Тутухи, конечным пунк
том которой стала местность, где возвы-
шалась гора Юйлиболи, по имени которой 
была названа династия их правителей, т. е. 
олберли / ильбари [Golden 1986: 12]. Китай-
ские комментаторы сочинения «Юань ши 
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цыдянь» полагают, что река Цзелянь и гора 
Аньдахань находились на северо-востоке 
аймака Джирэм уезда Тунляо на территории, 
относящейся к современному Автономному 
району Внутренняя Монголия Китайской 
Народной Республики [Храпачевский 2013: 
20 (прим. 5)]. Важно отметить, что у китай-
ских комментаторов «Юань ши цыдянь» и 
П. Голдена речь идет об одном и том же ре-
гионе, так как уезд Тунляо до 1956 г. вхо-
дил в состав провинции Жэхэ 熱河省, т.  е. 
Жехол [全国人民代表大会 1955: 4]. Таким 
образом, местность исхода эльбури опреде-
ляется на юго-востоке современного Авто-
номного района Внутренняя Монголия. В 
своем движении на запад эльбури достигают 
пределов реки Волги. Об этом сообщается 
в биографии Тутухи, написанной Янь Фу, в 
которой упоминается о том, что гора Юйли-
боли располагалась между реками Я-и и Йе-
те-ли, т. е. Яиком и Итилем, соответственно 
между Уралом и Волгой [Оллсен 2008: 353].

Племени эльбури / ольбери посвящает 
отдельное исследование П. Голден, который 
поддерживает мнение Й. Маркварта 
[Marquart 1914: 136–137] о том, что причи-
ной миграции предков Тутуха на запад были 
события, связанные с падением империи 
Ляо [Golden 1986: 15]. Он также приводит 
варианты наименований этого племени в 
различных источниках: у Мубарекшаха — 
 lb(y)rlyk = Ŏlberlig, в латинском письме’ كيلرب
монгольского хана Хулагу: reges uilperitorum 
(король уйлперов), у Джузджани:  ىبرلا  ’lbry 
= ölberi, у Абу Хайана, Нувайри и Ибн Хал-
дуна: لىبرلا  ’lbrly = ölberli, у Рашид ад-Дина 
 .wlbrlyk = ölberlig [Golden 1986: 15]’ كيلبرلوا
Резюмируя данные источников, П. Голден 
считает, что есть большая вероятность того, 
что эльбури были выходцами из монголоя-
зычного народа кай, известного в источни-
ках под именем си ― 奚 [Golden 1986: 15–
22]. Весьма интересным является факт того, 
что представители орды Бачмана вместе с 
другими кипчаками впоследствии могли 
оказаться в Китае и войти в состав будущих 
военных контингентов империи Юань. По 
данным М. Биран, кипчаки, аланы и рус-
ские, покоренные монголами в результате 
кампании 1237–1241 гг., были переданы под 
управление будущего каана Менгу, а затем 

они оказались в армии Хубилай-каана [Biran 
2021a: 81]. Впоследствии все кипчакские 
воинские контингенты империи Юань были 
отданы под руководство семьи Тутухи. Это 
означает то, что покоренные монголами 
кипчаки племени эльбури из орды Бачмана 
оказываются под командованием предста-
вителей покорившегося монголам кипчак-
ского клана эльбури во главе с Тутухой.

4.1. Кипчаки орды Бачмана в составе 
башкир

Рейд монголов по уничтожению орды 
Бачмана, возможно, не решил все задачи 
по захвату кипчаков эльбури. По предпо-
ложению Р.  Г.  Кузеева, часть соплеменни-
ков Бачмана бежала на север вдоль Волги, 
и к концу первой половины XIII в., или во 
времена Золотой Орды, она присоедини-
лась к башкирам под именем племени буш-
ман [Кузеев 1974: 179]. В составе башкир 
фиксируется родоплеменное подразделе-
ние бушман-кыпсак, которое, по данным 
племенных родословных, населяет лесо-
степную часть южной Башкирии [Баш-
кирские шежере 1960: 204]. Предположе-
ние Р.  Г.  Кузеева подтверждается тем, что 
в южной Башкирии известны легенды и 
предания о приходе кипчаков из-за Волги 
именно в период монгольского нашествия 
[Башкирские шежере 1960: 203]. В записях 
поверенных башкир Ногайской дороги под 
1764 г. упоминается Бушмас-Кипчакская, 
т.  е. Бушман-Кипчакская, волость [Мате-
риалы 1956: 279]. В числе башкирских дач, 
по данным межевых комиссий Кипчатской 
волости, записаны Сянкин-Бушман-Кип-
чакская и Бушман-Суун-Кара-Кипчакская 
дачи [Руденко 1955: 53, 55]. Более того, у 
башкир зафиксировано отдельное преда-
ние о Басман-хане, которое было записа-
но в рапорте генерал-майора Штокмана со 
слов старшины службы ногайской дороги 
Кадряса Мулакаева: «…В малой татарии, 
то есть близь Крыма… был  нагайской 
хан именем Басман… которой по бывшем 
там великом моровом поветрии, оставя 
прежнее свое жительство, в семнадцати 
тысячах кибитокъ перешел к реке Яику, 
и близ Сакмарского устья на горе, в рас-
стоянии от Оренбурга шесть верст, где 
ныне поставлен маякъ, построил город, 
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и именовал Актюба…» [Рычков 1896: 69]. 
Другая башкирская легенда повествует о 
нашествии большой черной ханской рати, 
опустошавшей земли катайцев, тамьянцев, 
кыпсаков, бурзян, телявлинцев, юрматин-
цев: «Так как кыпсаков было много, они ока-
зались более стойкими. От Кыпсака пошли 
Гирей-Кыпсак, Бошман-Кыпсак и еще не-
известно сколько родов, отличавшихся 
воинственностью… Бошман-Кыпсак ба-
тыр не повиновался…» [БНТ 1987: 167]. 
В итоге Бошман-Кыпсак попадает в руки 
врагов, его велят казнить. На предложение 
повиноваться батыр отвечает: «Верблюд не 
сгибает колен, сокол не умирает, склоняя 
голову» [БНТ 1987: 167]. Очень важно от-
метить то, что в этой башкирской легенде 
сентенция про верблюда полностью по-
вторяет слова Бачмана из сюжета «Юань 
ши» — «я не верблюд, чтобы стоять на 
коленях» (цит. по: [Бретшнейдер 2018: 77]). 
Все это, вне сомнений, подтверждает без-
условную историческую связь башкирских 
бошман-кыпсаков с кипчаками племени 
эльбури во главе с Бачманом.

4.2. Кипчаки орды Бачмана в составе 
казахов

По данным Р. Г. Кузеева, который ссыла-
ется на сведения А. И. Левшина, в составе 
казахского племени конырат упоминается 
подразделение бочман [Кузеев 1974: 179]. 
При переиздании труда А.  И. Левшина в 
1996 г. в Алма-Ате редакционная коллегия 
во главе с академиком М.  К. Козыбаевым 
уточнила точное написание этого этнони-
ма — божбан [Левшин 1996: 516]. Подраз-
деление божбан племени конрат упоми-
нается во всех основных генеалогических 
схемах казахов [Востров, Муканов 1968: 
77; Муканов 1974: 64; Казақ руларының 
1991: 27–28, 88]. Трансформация этнони-
ма бачман > бочман > божман > божбан 
возможна, однако предположительная связь 
бушман  / бычман с казахскими божбанами 
требует отдельного исследования.

4.3. Кипчаки орды Бачмана в составе 
татар

Сведения о Бачман-хане встречают-
ся в анонимной татарской хронике XVII в. 
«Дафтар-и Чингиз-нама». В «Главе о местах 
обитания и землях» указывается, что «Ак 

Тюбе было местом обитания Бачман-хана» 
[Ivanics 2023: 132]. По мнению М. А. Усма-
нова, в хронике речь идет именно о том са-
мом Бачмане, который был схвачен монгола-
ми в местности между Волгой и ее рукавом 
Ахтубой, а значит «в XVI–XVII веках татар-
ская литература еще помнила об этой весь-
ма замечательной исторической личности» 
[Усманов 1972: 116]. Стоит отметить, что мы 
имеем дело не только с литературной тра-
дицией. В татарских генеалогиях шәҗәрә 
встречаются несколько родословных спи-
сков Кара-бека, который в конце XIV в. пе-
реселился в Булгар из Рума или земель Кры-
ма и Кавказа [Әхмәтҗанов 1995: 12–15]. Во 
втором варианте генеалогического спис
ка Кара-бека, обнаруженном в ауле Түбән 
Оры, где проживают потомки Кара-бека, во 
втором и третьем поколениях упоминается 
Пачман солтан [Әхмәтҗанов 1995: 16]. Бач-
ман упоминается также в третьем варианте 
родословной Кара-бека [Әхмәтҗанов 1995: 
18]. В шаджара Кара-бека от Саида Вахиди 
говорится о том, что Пачман-хан был по-
томком Александра Македонского и при-
был к устью реки Сакмара из города Эрзу-
рума. В этой версии приводятся потомки 
Пачман-хана ― Балым-султан, Калдар-бек, 
Канбар-бек, Кара-бек и другие [Әхмәтҗанов 
1995: 22]. По мнению Д. М. Исхакова, Ка-
ра-бек и его родичи входили в состав «Ар-
ских князей», которые были представителя-
ми клана кипчак [Исхаков 1998: 38]. Само 
административно-политическое устройство 
Казанского ханства опиралось на военные 
силы основных татарских кланов ширин, 
барын, аргын, мангыт и кипчак, которые 
образовывали отдельные княжества. Клан 
кипчаков в лице «Арских князей» генеа-
логически восходил к Бачману, и «Арская 
дорога» или «даруга» сформировалась с са-
мого начала формирования Казанского хан-
ства [Исхаков 1998: 38]. Важно отметить то, 
что память о Бачман-хане сохранилась и в 
татарской эпической традиции. Бачман-хан 
фигурирует в татарско-башкирском дастане 
«Туляк и Сусылу» как правитель земель в 
бассейне р. Яик [Госманов 1994: 237–238]. 
О значении кипчакского этнического ком-
понента в этногенезе татарского народа 
говорят данные по их языку. Как показы-
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вает Ю. Шамильоглу, формирование языка 
современных казанских татар происходило 
в результате смены языка волжских булгар 
вследствие произведенных монголами пе-
ремещений на Среднюю Волгу населения, 
говорившего именно на кипчакских языках 
[Schamiloglu 1990: 41].

4.4. Кипчаки орды Бачмана в составе 
киргизов

Если включение представителей кипчак-
ского объединения Бачмана в состав башкир-
ского и татарского народов объясняется гео-
графической близостью к их региону обита-
ния в бассейне реки Волги, то значительный 
интерес представляет факт включения пред-
ставителей этого объединения в состав кир-
гизов Тянь-Шаня. В составе крупного кир-
гизского племени азык выделяется подразде-
ление бычман, которое можно сопоставить 
с именем Бачман-хана. Легендарный предок 
этого племени Азык считается приемным 
сыном одного из родоначальников «правого 
крыла» киргизов Тагай-бия. 

Племя азык подразделяется на четыре 
рода — козугуна, бычман, байкучук и бёру 
[Абрамзон 1960: 56]. Они проживают в Чуй-
ской долине, Нарынском регионе, а также 
частично на Иссык-Куле и в Джалал-Абад-
ской области [Абрамзон 1960: 57–58]. Связь 
племени азык, а значит и подразделения 
бычман, именно с кипчаками фиксируется 
в их преданиях. Примечательные сведения 
приводятся Белеком Солтоноевым, соглас-
но которым большинство аксакалов племе-
ни азык считают, что их предками являются 
киргизские кипчаки и, вместе с ними, азыки 
прибывают на Тянь-Шань из Алтая и Хан-
гая. По другим сведениям, отцом Азыка 
является некий кипчак Куртук [Солтоноев 
1993: 94]. Легенду о происхождении Азыка 
от некоего Домо-хан-кипчака, построивше-
го селение Тёрё-Коргон рядом с Наманга-
ном, приводит Тоголок Молдо. В легенде 
рассказывается о том, что в борьбе за власть 
Домо-хан-кипчак погибает от рук узбеков, 
а его сын Азык спасается бегством на Ала-
Тоо [Тянь-Шань. ― Р. А.], где он примы-
кает к Тагай-бию, который усыновляет его 
[Тоголок Молдо 1993: 21]. Исследователь 
генеалогий М.  Ирсай М.  Ирсалиев упоминает леген-
ду о родоначальнике азыков Алтынбешике. 

По этой легенде, во время похода на Индию 
тимурида Бабура в его войске находился 
батыр Куртук со своей беременной женой. 
В горах Памира жена батыра родила сына, 
которого ради выживания оставили в золо-
той люльке в одном из горных мазаров. Впо-
следствии ребенка нашли проживавшие там 
кипчаки, которые воспитали его. Возмужав, 
Алтынбешик стал ханом этих кипчаков. Эту 
легенду М. Ирсалиеву раенду М. Ирсалиеву рассказали аксакалы 
Абдыкалык Чоробаев и Нурбай уулу Усён, 
которые прямо утверждали о том, что отцом 
Азыка был «Хан Кипчак» (цит. по: [Исмаи-
лов 2012: 27]). Согласно этой легенде, у 
Алтынбешика было трое сыновей ― Темир-
лан, Жамгырлан и Машырлан. От Жамгыр-
лана ― Асылтёрё, Байтёрё и Абылтёрё. От 
Абылтере двое сыновей ― Тёрёкан и Бара-
кан. Терекан становится ханом, он строит 
вблизи Намангана город Тёрё-Коргон. На-
павшие на город узбеки убивают его, а его 
малолетний сын Абдыракман, впоследствии 
названный Азыком, оказывается спасенным 
вследствие того, что его в люльке сплавляют 
по реке, где его и находит легендарный Та-
гай-бий [Исмаилов 2012: 28]. Очевидно, что 
сюжет этой легенды повторяет сведения, 
приведенные Тоголок Молдо, только вместо 
Домо-хан-кипчака отцом Азыка упомянут 
Тёрёкан, т.  е. Тёрё-хан-кипчак. Более того, 
интересен сам сюжет с золотой люлькой, ко-
торый повторяет известное предание о про-
исхождении Алтынбешика — легендарного 
«сына» Захир ид-Дина Бабура и родоначаль-
ника династии кокандских ханов [Наливкин 
1886: 49–51]. 

Примечательны другие подразделения 
азыков — козугуна и бёру. Первое из них со-
относится с подразделением козгун / кузгун 
башкирского племени катай [Башкирские 
шежере 1960: 197; Кузеев 1974: 230]. Вто-
рое соотносится с башкирским подразделе-
нием бөрө в составе племени салъют [Кузе-
ев 1974: 230]. 

Еще одним важным аргументом в поль-
зу соотнесения башкирских бушман-кыпcа-
ков и киргизских бычман-азыков является 
сравнение их тамговых знаков. По данным 
О.  К.  КаратО.  К.  Каратаева, тамга бушман-кыпсаков 
«айры» идентична тамге бычман-азыков 
«жаа» [Каратаев 2003: 58]. Показательно 
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то, что тамга башкирских кипчакских под-
разделений карагай и суун именуется также 
«жаа» тамгой [Соколов 1904: 27].

5. Заключение
Монгольское завоевание XIII в. изменило 

этнополитическую ситуацию на обширных 
территориях от Китая до Европы. Одним 
из значимых последствий этого завоевания 
явилось уничтожение, покорение и рассе-
яние многочисленных кипчакских племен, 
кочевавших в пределах широкого степного 
коридора от Иртыша до Дуная. Монгольское 
нашествие прервало процесс этнической 
консолидации различных по происхождению 
кипчакских племен в единую народность. С 
этого времени кипчаки оказываются в каче-
стве этнического компонента в составе мно-
гих народов Евразии. Как отмечает Б. Е. Ку-
меков, кипчакский фактор становится одним 
из «существенных интегрирующих и консо-

лидирующих элементов» тюркского мира, 
сыграв значительную роль «в формировании 
целого ряда тюркоязычных народов: кирги-
зов, каракалпаков, башкир, татар, ногаев, 
кумыков, карачаев, балкар, узбеков, азер-
байджанцев, турок, алтайцев» [Кумеков 
2013: 19]. Одним из примеров этого рассеи-
вания кипчаков является история волжского 
кипчакского племенного объединения эльбу-
ри во главе с Бачманом. Оказав ожесточенное 
сопротивление, кипчаки во главе с Бачманом 
все же покоряются монголам. Часть кипча-
ков эльбури оказывается под властью новых 
хозяев волжских степей, другая их часть спа-
сается бегством на север вдоль реки Волги и 
оказывается в составе башкирского и татар-
ского народов. Одна из групп кипчаков эль-
бури проникает на Тянь-Шань и попадает в 
состав киргизского народа, приняв имя Бач-
ман в качестве этнонима, а также сохранив 
предания о происхождении от кипчаков. 
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